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Historia ludzkiej cywilizacji to historia préb uporania
sie ze Swiadomoscia naszej utomnosci. Religia, nasze
tradycje, rodzina, przyjaciele — to zawsze byly sposoby
na to, by radzi¢ sobie w $wiecie pelnym niebezpie-
czenstw. Mozna powiedzie¢, ze ludzie mogli tak zy¢
zanim technologia pozwolila zapanowa¢ nad $wiatem.
Ale czy ostatni rok nie udowodnil, Ze nawet najlepsza
technologia nie uchroni nas przed wirusami? Czy ostatni
rok nie udowodnil, Ze nawet najlepsza technologia nie
chroni nas przed chorymi ambicjami tyranéw?

Madj ojciec kochat fizyke, ale jeszcze bardziej
kochat ludzi. Dlatego mimo $wietnych perspektyw

naukowych pierwszenstwo dal walce o wolnosc¢.
W wolnym $wiecie naukowcy nie musza wybie-
ra¢ — albo nauka, albo przyjaciele. W wolnym
Swiecie nauka stuzy ludziom do tego, zeby ich
zycie w Swiecie bylo bardziej bezpieczne i wy-
godne.

Prawdziwa wiedza uzbraja wielkich ludzi w po-
kore. Mam nadzieje, ze postepy wiedzy w XXI wieku
beda pomagaly nam w rozwoju i jednoczesnie czynity
bardziej pokornymi wobec $wiata. Bo tylko pokora,
najwieksza z cn6t chrzescijanskich, jest szansa na
lepszy Swiat.

Konferencja naukowa nt. Ewolucja nauk
ekonomicznych Il (ENE Il). Ekonomia a pandemia
COVID-19 - potrzeba biezgcych dostosowan czy

zmiany paradygmatu?

W poprzedniej edycji ,,Biuletynu” (,,Biuletyn PTE”
2022, nr 4, s. 96-99, https://pte.pl/czasopisma/biule-
tyn/biuletyn-pte-nr-4-2022; https://cms.pte.pl/uploads/
biul2022_04_zaleska_relacja_329c91c0f4.pdf?upda-
ted_at=2023-02-14T14:33:53.020Z) zamiescilismy
informacje nt. konferencji naukowej Ewolucja nauk
ekonomicznych II (ENE II). Ekonomia a pandemia

COVID-19 - potrzeba biezqcych dostosowari czy zmiany
paradygmatu?, ktéra odbyla sie 22 listopada 2022 r.
w Palacu Staszica w Warszawie. Opublikowalismy réw-
niez relacje — autorstwa prof. dr hab. Malgorzaty Zale-
skiej —z sesji ENE — wyzwania spoleczno-demograficzne
i przyrodnicze. W niniejszym numerze przedstawiamy
sprawozdania z dwoch pozostatych sesji.

Andrzej Szablewski’

Relacja z przebiegu pierwszej sesji plenarnej

nt. ,Wyzwania metodologiczne” podczas konferenciji
»Ewolucja Nauk Ekonomicznych Il.

Ekonomia a pandemia COVID-19. Potrzeba
biezacych dostosowan czy zmiany paradygmatu?”

W ramach pierwszej sesji prowadzonej przez

prof. dr. hab. Andrzeja Szablewskiego zaplanowane

zostaly cztery wystapienia:

1. Spoleczna sprawczos¢ i uzytecznos¢ nauk eko-
nomicznych w kontekscie klasyfikacji dziedzin

* Prof. dr hab. Andrzej Szablewski — Instytut Nauk Eko-
nomicznych PAN.

i dyscyplin naukowych — prof. dr hab. Bogustaw
Fiedor, prof. dr hab. Marian Gorynia.

2. Zwrot empiryczny w ekonomii. Przyklad badan
nad nieréwnos$ciami — prof. dr hab. f.ukasz Hardt,
dr hab. Marek Ko$ny, prof. UEW.

3. Ewolucja metod badawczych i wykorzystywa-
nych danych w badaniach z dyscypliny ekonomia
i finanse w obliczu rozwoju nowych technologii
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i pojawiajacych sie zjawisk w gospodarce Swia-
towej — dr hab. Aneta Hryckiewicz-Gontarczyk,
prof. ALK.

4. Wspolczesne dylematy metod statystycznych
i ekonometrycznych w zastosowaniach spoteczno-
-ekonomicznych — prof. dr hab. Krzysztof Jajuga,
prof. dr hab. J6zef Pociecha, prof. dr hab. Mirostaw
Szreder.

Wystagpienia

W stowie wprowadzajacym do pierwszego referatu
prof. dr hab. Marian Gorynia stwierdzit, ze gtdbwna
intencja autoréw jest che¢ wyjasnienia w jaki sposéb
nauki ekonomiczne moga przyczyni¢ sie do polepsze-
nia naszego zycia i zwiekszenia wpltywu na rzeczy-
wisto$€. W tym kontek$cie nalezy widzie¢ znaczenie
podjetej w referacie tematyki klasyfikacji dziedzin
i dyscyplin naukowych i sformutowanej w konkluzji
propozycji zmian w tym zakresie, jesli chodzi o nauki
ekonomiczne. Motywem przewodnim wystapienia
prof. dr. hab. Bogustawa Fiedora byto wskazanie
czynnikéw ograniczajacych spoleczna sprawczos$¢
i uzytecznos¢ nauk ekonomicznych. Punktem wyj-
$cia byly uwagi dotyczace strategii nauk spotecz-
nych oraz ich poznawczych i spoteczno-utylitarnych
skutkow, ktore poprzedzito sformulowanie tezy, ze
w rozwoju nauk ekonomicznych przeplataja sie dwa
czynniki — logiczny i historyczny. Z tym pierwszym
wiaze sie rozwoj tzw. strategii filozoficznej, za ktdra
kryje sie przekonanie o niezmiennoS$ci w czasie pojec
i prawidlowosci gospodarowania, co oznacza ze roz-
wdj nauki dokonuje sie gtéwnie przez rozwoj metod
badawczych. Z kolei druga strategia, okreslana jako
historyczno-socjologiczna, zwraca uwage na potrzebe
przyjecia zalozenia o zmiennosci metod badawczych.
W przekonaniu prof. dr. hab. B. Fiedora, z domina-
Cja pierwszej strategii nalezy w duzym stopniu wia-
za¢ funkcjonujacy juz od lat 70. poglad o kryzysie
nauk ekonomicznych. Skutki tej strategii ujawniaja
sie w postaci malej przystawalnosci teorii i modeli
ekonomicznych zaréwno na poziomie mikro-, jak
i makroekonomicznym. Pierwszy dotyczy wyboréw
podmiotéw gospodarczych oraz niedostatecznego
uwzgledniania aspektéw poznawczych, antropolo-
gicznych i aksjologicznych oraz spotecznej kontek-
stualno$ci zachowan ekonomicznych (krytyka ujecia
racjonalnosci modelu czlowieka ekonomicznego).
Drugi za$, niedostatecznego uwzgledniania ryzyka
i niepewnosci zwiagzanych z megatrendami rozwojo-
wymi i wynikajacej stad ostabionej sity predykcyjnej
teorii i modeli makroekonomicznych oraz mniejszej
skutecznosci polityki gospodarczej.

Nastepnie zwrocit uwage na czynniki ostabiajace
i zwiekszajace sprawczosc i uzyteczno$¢ nauk ekono-
micznych. W ramach pierwszej grupy jako pierwszy

czynnik wymienit dominacje pozytywistycznego my-

$lenia modelowo-dedukcyjnego w rozwoju ekonomii

i wynikajaca stad stabos¢ nurtu normatywnego w mo-

delowaniu. Za drugi czynnik uznat niedostateczne

przenikanie sie gtéwnego nurtu badan ekonomicznych

i nurtéw heterodoksyjnych oraz wspélpracy ekonomii

z innymi dyscyplinami i dziedzinami wiedzy, co okre-

§lit jako rodzaj imperializmu nurtu gtéwnego. Z kolei

trzeci czynnik, to niedocenianie w makroekonomii

i polityce makroekonomicznej znaczenia jakosSci in-

stytucji jako warunku trwalosci wzrostu gospodar-

czego. Ostatni z wymienionych czynnikéw dotyczyt
zagrozenia pojawiania sie postaw oportunistycznych

i myslenia woluntarystycznego. Do drugiej grupy

czynnikéw zaliczyl po pierwsze, wzrost zainteresowa-

nia antropologicznymi i behawioralnymi podstawami
nauk ekonomicznych, po drugie, szersze uwzglednie-
nie megatrendéw m.in. na wahania koniunkturalne,
wzorce i modele rozwoju oraz rozumienie dobrobytu
ijakosci zycia, po trzecie, wzrost znaczenia podejscia
normatywnego, po czwarte, poglebienie wspélpracy

z innymi naukami nie tylko spotecznymi, ale takze

humanistycznymi i przyrodniczymi.

Watki poruszone przez prof. dr. hab. B. Fiedora —
wskazujace na ztozonos¢ uwarunkowan uzytecznosci
i sprawczosci — tworzyly niezbedny kontekst dla sfor-
mutowania propozycji w zakresie usytuowania nauk
ekonomicznych. Co wiecej, zdaniem zabierajacego
pozniej glos prof. dr. hab. Mariana Goryni, za ta
propozycja maja przemawiac takze doswiadczenia
wynikajace z funkcjonowania Rady Doskonatosci
Naukowej. Za punkt wyjscia przyjal obowiazujaca
do 2018 roku klasyfikacje nauk, w ktorej dziedzina
nauk ekonomicznych podzielona zostata na 4 dyscy-
pliny: ekonomie, nauki o zarzadzaniu oraz finanse
i towaroznawstwo, a takze aktualna klasyfikacje,
w ramach ktérej w dziedzinie nauk spotecznych sa
2 dyscypliny $cisle ekonomiczne: ekonomia i finanse
oraz nauki o zarzadzaniu i jakosci, a takze jako dys-
cyplina pokrewna geografia spoteczno-ekonomiczna
i gospodarka przestrzenna. Zgloszona w referacie
propozycja sprowadza sie do 3 postulatéw, ktérych
realizacje traktuje sie jako szanse rozwojowa nauk
ekonomicznych. Sq nimi:

* odejscie od skostniatego juz podziatu na dziedziny
i dyscypliny na rzecz wiekszej elastycznosci kla-
syfikacyjnej, przy zachowaniu jednak tozsamosci
nauk ekonomicznych, wyrazonej ich orientacja
na kwestie efektywnosci (tzw. elastycznos$¢ we-
wnetrzna) — co traktowane jest jako

* rezygnacja ze sztywnego rozréznienia miedzy na-
ukami ekonomicznymi a innymi naukami, ponie-
waz mogg one posiadac¢ obszary badawcze, ktérych
eksploracja moze sprzyja¢ postepowi w nauce, co
okreslone zostato jako elastyczno$é zewnetrzna,
statyczna,
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* odejscie od fetyszu formalnych granic na rzecz
zastosowania w delimitacji nauk ekonomicznych
podejscia dynamicznego, co zostato okreslone jako
elastyczno$¢ zewnetrzna, dynamiczna.
Realizacja tych postulatow wymaga — zdaniem

referentéw — integracji obecnych dyscyplin nauk

ekonomicznych w jedna dyscypline o nazwie nauki
ekonomiczne.

Referat prof. dr. hab. FEukasza Hardta
i dr. hab. Marka Kos$nego, prof. UEW poswiecony
byt — zaznaczajacej sie od 70. XX wieku — zmianie
w ekonomii, ktéra jest na tyle wazna, aby okreslac ja
mianem zwrotu w kierunku badan ekonomicznych.

Prof. dr hab. L.ukasz Hardt w swoim wystapieniu
przedstawit najpierw argumenty, ktére dokumentuja
dokonywanie sie tego zwrotu. Odwolal sie w pierwszej
kolejnosci do dorobku niedawnych laureatéw nagréd
noblowskich oraz laureatéw bardzo prestizowych,
przyznawanych mtodym (przed 40. rokiem Zycia)
ekonomistom, nagréd Johna Batesa Clarka. W uzasad-
nieniu tych nagr6d wyeksponowany zostat empiryczny
charakter ich badan, dzieki ktéremu wniosty one nie
tylko powazny wklad w rozwoj teorii ekonomii, ale
takze miaty donioste znaczenie aplikacyjne. O empi-
rycznym zwrocie $wiadczy takze zmiana wymagan
redakcyjnych czotowych na $wiecie periodykéw eko-
nomicznych, ktére przyjmuja do publikacji gléwnie
prace oparte na analizie danych, co znajduje potwier-
dzenie w prowadzonych w tym zakresie badaniach
charakteru publikacji.

W dalszej czesci referent skupit sie na wyjasnieniu,
jak nalezy rozumie¢ pojecie zwrotu empirycznego, za
ktérym kryje sie zmiana stylu prowadzenia badan eko-
nomicznych. Chodzi tu nie tylko o wzrost intensyw-
nos$ci odwotan do zjawisk empirycznych, zar6wno na
etapie formulowania, jak i weryfikowania naukowych
wyjasnien, ale rGwniez o zakres tego zwrotu, bo objat
on wiekszos¢ obszaréw badan ekonomicznych. Odpo-
wiedziat takze na pytanie, co przesadzito o przejsciu
od teorii do empirii? — wymieniajac tu m.in. kierunek
rozwoju ekonomii instytucjonalnej, zwrot kognitywny,
zmiane charakteru relacji miedzy teoria a empiria
powodujaca przeksztalcanie sie ekonomii w nauke
stosowana, a takze zmiane mechanizméw finanso-
wania badan w strone preferowania badan majacych
znaczenie aplikacyjne.

Wystapienie dr. hab. Marka Kosnego, prof. UEW
poswiecone bylo zilustrowaniu empirycznego zwrotu
na przykltadzie badan w zakresie nieréwnosci. O ile po-
czatkowo, w okresie dominacji ekonomii klasycznej,
problem nieréwnosci rozwazany byt z perspektywy
filozofii i etyki, o tyle nowa ekonomia dobrobytu

zapoczatkowala dyskusje o pomiarze nieréwnosci,
a kolejnym krokiem bylo odejscie od jednorodnosci
preferencji. Tego rodzaju badania tworzyly tto dla
podjecia bardziej poglebionej refleksji nad natura nie-
réwnosci, w ramach ktérych pojawity sie dwa gtéwne
nurty: aksjomatyczny — badania jak ludzie postrzegaja
aksjomaty — i empiryczny, ktérego najbardziej znanym
przedstawicielem jest Piketty. Obecnie coraz wiek-
sze znaczenie przywiazywane jest do jako$ci danych
dotyczacych nieréwnosci, a takze przejscie do analiz
nieréwnosci w wymiarze catych populacji. Ten kieru-
nek ewolucji badan bedzie prowadzi¢ do wyltonienia
sie data science, w ramach ktérej pomiar nieréwnosci
zaczyna by¢ dokonywany w trybie maszynowym, co
moze oznaczac koniec tradycyjnego sposobu badan
nieréwnosci.

Trzeci referat zostal zaprezentowany przez
dr hab. Anete Hryckiewicz-Gontarczyk,
prof. ALK. Nawiazujac do poprzedniego referatu,
stwierdzila, ze cho¢ badania empiryczne sa wazne,
to nie rozwiazujq wszystkich probleméw badaw-
czych, bo obarczone sa one istotnymi btedami. Jak
zaznaczyla, tego rodzaju konstatacja wynika z Jej
doswiadczen w zakresie prowadzenia wielu badan
empirycznych. OdpowiedzZ na pytanie o przyczyny
ograniczen metod empirycznych, przedstawiona na
przyktadzie badan w zakresie ekonomii i finansow,
stanowita gtéwny cel Jej prezentacji. Punktem wyj-
$cia bylo stwierdzenie o bardzo wysokim stopniu
ztozonosci systemdéw finansowych i wystepujacych
w ich ramach powiazan miedzy r6znymi podmiotami
dzialajacymi w sektorze finansowym (FinTechéw,
BigTechéw i bank6w), co w praktyce uniemozliwia
ich adekwatne modelowanie — oznacza to, ze nasze
wnioskowanie jest ograniczone. Odwotlala sie do
prowadzonych ostatnio badan, dotyczacych wptywu,
jaki na system finansowy wywiera m.in. transfor-
macja energetyczna, zmiany klimatyczne czy niskie
stopy procentowe — ktére pokazuja, ze nie byliSmy
w stanie przewidzie¢ pojawiajacych sie zaburzen
i kryzysow. Wedlug referentki jest wiele czynnikéw,
ktére majq na to wptyw, np.: brak dostepu do danych
(ich poufnosc¢), odczuwany zwlaszcza przez akade-
mickich badaczy, duze zr6znicowanie dostepu do
danych w przekroju poszczegélnych krajéw, bledy
w danych wsadowych, czy tez niska czestotliwosé
i jako$¢ danych. W ostatnim czasie stabnie jednak
wplyw tych czynnikéw za sprawa postepu techno-
logicznego, w tym zwlaszcza rozwoju medi6w spo-
tecznosSciowych, ktore w coraz szerszym zakresie
umozliwiaja dzielenie sie danymi. Rosnacy dostep do
danych umozliwia z kolei zastosowanie nowych me-
tod badawczych, takich jak uczenie maszynowe, sieci
neuronowe czy analizy sentymentu. Pozwalaja one
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na analize ogromnych zasobéw danych i na tej pod-
stawie identyfikowanie nieuchwytnych wczesniej za-
leznosci oraz wykorzystanie danych alternatywnych
(analiza sentymentu). Zdaniem referentki, metody
te cho¢ znaczaco zwiekszaja potencjal predykcji —
co zilustrowane zostalo na przykladzie m.in. badan
zachowan na rynku akcji oraz wirtualnych — to nie
sa w stanie wyeliminowa¢ wszystkich ograniczen
badan empirycznych.

Prezentacje czwartego referatu rozpoczat
prof. dr hab. Krzysztof Jajuga wskazujac, ze jego
struktura nawiazuje do, poruszanych juz we wcze-
$niejszych wystapieniach, tematéw, bo obejmuje:
przemiany w gtéwnym nurcie badan ekonomicznych,
zagadnienia wnioskowania statystycznego oraz metod
uczenia statystycznego i maszynowego. Koncentrujac
sie na pierwszym temacie, wskazat na dwie tendencje,
ktére juz ksztattuja charakter badan ekonomicznych,

a mianowicie po pierwsze, przekonanie, ze badania

prowadzone w ramach gléwnego nurtu nie odznaczaja

sie dostateczna zdolnoscia do wyjasniania i progno-
zowania proceséw gospodarczych oraz po drugie,
coraz wiekszy wplyw postepu technologicznego.

W przypadku pierwszej tendencji trzeba wskazac na

co najmniej cztery cechy przemian:

» wzrost znaczenia metod deskryptywnych, w tym
zwlaszcza empirycznych, zorientowanych na wy-
jasnianie dziatania podmiotéw gospodarczych,

» wyzszy stopien matematycznej formalizacji nauk,
ale z ryzykiem nieadekwatnosci tworzonych mo-
deli do rzeczywistosci,

» zwiekszenie interdyscyplinarno$ci badan, pozwala-
jace na poglebienie analizy zachowan podmiotéw
gospodarczych,

» rozwdj iloSciowych metod weryfikujacych istnie-
jace teorie na podstawie dostepnych danych oraz
eksploracyjnych (od danych do nowych teorii) —
w tym przypadku postep polega gltéwnie na roz-
woju computer science, umozliwiajacej skutecz-
niejsze ich implementowanie.

W przypadku przyspieszenia postepu technolo-
gicznego chodzi o wzrost a) szybko$ci komputerdw,
b) liczby danych, c) powigzai miedzy podmiotami
w sieciach spotecznos$ciowych, co zwieksza site
predykcji badan, ale z ograniczonym efektem po-
Znawczym.

Z kolei prof. dr hab. Szreder w pierwszej ko-
lejnosci nawiazal do wyrazonego w referacie
prof. dr. hab. £. Hardta i dr. hab. M. Kosnego,
prof. UEW, pogladu, ze im bardziej bedziemy eks-
plorowali zasoby big data, tym mniej potrzebne beda
typowe mierniki analizy. W Jego przekonaniu, wzrost
zasobow danych bedzie tym bardziej wymagat ich

wlasciwej interpretacji i tu odwotat sie do przykladow
blednego rozumienia niektérych miernikow, w tym
zwlaszcza dominanty. W dalszej czeSci odnidst sie
do podniesionych przez wczesniejszych referentow
probleméw niedoktadnosci prognoz czy kontroli ja-
kosci danych, ktére uznat za kluczowe, wskazujac, ze
dzisiaj wystepuje tu rodzaj napiecia miedzy z jednej
strony coraz wieksza liczba danych i oprogramowa-
niem statystycznym, z drugiej za§ wymogami, ktére
narzuca teoria statystyki w zakresie jako$ci danych.
W tym kontekscie sformutowat poglad, ze dzisiaj
gléwne Zrodlo probleméw w badaniach naukowych
tkwi w statystyce — postlugiwanie sie danymi nieupo-
rzadkowanymi, albo nie sprawdzonymi pod wzgle-
dem sposobu ich generowania. Dalej stwierdzil, ze
oparta na big data analiza predykcyjna nie ma jednak —
o czym nie zawsze zdajemy sobie sprawe — zdolnoSci
wyjasniania przyczyn réznych rodzajéw zachowan.
W koncowej czesci odnidst sie do kwestii wnioskowa-
nia na podstawie préb losowych, ktére wymaga spraw-
dzenia, czy préba spelnia wymagania gwarantujace
prawidlowo$¢ wnioskowania. Z tym wiaze sie takze
niedoceniany u nas kryzys istotnosci. Kryje sie za nim
pytanie o niedoskonato$¢ modeli predykcyjnych oraz
brak satysfakcji z wynikéw niektérych badan, ktére
wynikaja ze stabo$ci wnioskowania statystycznego
dla celéw weryfikacji hipotez, dodajac, ze sa juz wy-
dawnictwa, ktére odrzucaja opracowania, w ktérych
weryfikacja hipotez polega jedynie na wnioskowaniu
statystycznym.

Podejmujac temat uczenia maszynowego a uczenia
statystycznego, prof. dr hab. Jézef Pociecha rozpo-
czat od wyjasnienia pojecia uczenia maszynowego.
Polega ono na wykorzystaniu komputera, do ktérego
wprowadza sie dane, z ktérych wiekszos¢ ma cha-
rakter stochastyczny (zmienne losowe), co oznacza,
Ze tego rodzaju uczenie jest tozsame z uczeniem
statystycznym (nadzorowanym). Jego celem jest
poznanie, na podstawie zbioru danych nazywanych
zbiorem uczacym, rzeczywistej funkcji ftaczacej dane
wejSciowe z danymi wyjSciowymi. W kategoriach
uczenia statystycznego nie ma tu znaczenia dobér me-
tod — czy bedzie to funkcja regresji liniowej, funkcja
logistyczna, drzewo klasyfikacyjne czy decyzyjne.
To oznacza rozszerzenie paradygmatu statystyki ma-
tematycznej. Jedli rozumiemy metody statystyczne
w kategoriach uczenia statystycznego, to obejmuja
one zaréwno klasyczne metody statystyki matema-
tycznej, jak i nieklasyczne metody, takie jak sieci
neuronowe czy metody wielomodelowe. Wszystko
to sklada sie na metodologie uczenia statystycznego,
co tworzy nowy paradygmat uczenia statystycznego.
Jego istota jest tworzenie systeméw samouczacych
sie, czyli poprawiajacych sie przez doswiadczenie.
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W koncowej cze$ci nawiazal najpierw do omawia-
nego wczesniej pojecia zwrotu empirycznego, ktéry
oznacza wzrost zapotrzebowania na wyniki badan
statystykow i ekonometrykéw, formutujac tu postu-
lat, aby traktowa¢ metody statystyczne w szerszym,
wspomnianym wczes$niej kontekscie (paradygmacie).
Nawiazujac z kolei do wystapienia laureata nagrody
PTE, stwierdzil, ze nie ma nauki bez zalozen, nie
ma sieci neuronowej bez zdefiniowania jej architek-
tury. A zatem nie unikniemy pytan ekonomicznych
i filozoficznych.

Dyskusja
Udziat w dyskusji wzielo 6 osob.

Jako pierwszy zabrat glos dr hab. Dariusz Kielczewski,
prof. UwB, laureat Nagrody PTE im prof. Edwarda
Lipinskiego za ksiazke Koncepcja zintegrowanej teo-
rii ekonomicznej zréwnowazonego rozwoju. Miedzy
mainstream a heterodoksjq ekonomicznqg. Nawiazujac
do wystapien referentow, podkreslil, ze tematyka
w tej ksiagzce sytuuje sie najblizszej tego, o czym
w swoim wystapieniu mowit prof. dr hab. B. Fiedor,
poniewaz dotyczy tych samych probleméw i pytan,
ktére znalazly sie w Jego wypowiedzi na poczatku
Konferencji. W ksigzce zwraca uwage na wysoki
stopien ztozonosci i r6znorodnosci ekonomii glow-
nego nurtu oraz nurtéw alternatywnej ekonomii.
Na podstawie ich analizy wskazuje, co jest Zrodlem
sily gtéwnego nurtu, ktéra uniemozliwia przebicie
sie innych nurtéw. Nawiazujac z kolei do referatu
o zwrocie empirycznym, podkreslil, ze zar6wno
w ksiazce, jak i w swojej dziatalnos$ci jako wydawca
pisma ekonomicznego, bardzo docenial empiryczny
wymiar badan. Jednym z waznych wedlug Niego
wnioskow badan bylo stwierdzenie, ze ekonomisci
w zbyt duzym stopniu walczg ze soba. Powoduje to,
ze ekonomia jest w jego przekonaniu zdominowana
przez — jak to ujat — walke réznego rodzaju impe-
rializméw, co prowadzi do zbyt wielu btedéw, ktére
mozna byloby unikna¢. Stwierdzenie to zilustrowat
ironiczna — jak okreélit — definicja ekonomisty jako
osoby, ktora potrafi dobrze wyjasni¢, dlaczego myli
sie w swoich przewidywaniach. Tkwigc w tych im-
perializmach, ekonomisci nie potrafia wyjs$¢ poza
swoje poglady i spojrze¢ na ekonomie z pewnego
dystansu. Proponuje wiec, aby potraktowa¢ ekonomie
jako sie¢ wzajemnie powigzanych teorii i zaleznos$ci
stanowigcych system, w ktérym zachodza r6znego
rodzaju interakcje. Przywotuje tu koncepcje zréwno-
wazonego rozwoju, ktéra dzisiaj powinna nas taczy¢,
bo nie ma dla niej alternatywy. W koncepcji tej wazny
jest zaréwno wymiar ekonomiczny, jak i nabierajacy
coraz wiekszego znaczenia wymiar spoteczny.

Prof. dr hab. Elzbieta Maczynska rozpoczeta
swoja wypowiedZ od gratulacji dla laureata, ktérego
ksiazka nawiazuje do korzeni ekonomii i dorobku
Adama Smitha, bedacego przeciez takze filozofem
i etykiem. W dalszej wypowiedzi nawiazata do — wy-
gloszonego na Konferencji poswieconej dorobkowi
prof. dr hab. Jerzego Kleera — apelu prof. dr. hab. Woj-
ciecha Cellarego, aby nie wprowadza¢ do ekono-
mii niejasnych, dwuznacznych poje¢. Wedlug Niego
przykladem takiego pojecia jest termin ,,big data”,
ktéry powinien by¢ zastapiony terminem gigadane.
Wskazala takze na potrzebe podjecia proby wprowa-
dzania do dydaktyki, w wiekszym niz dotad stopniu,
tematéw podejmowanych i dyskutowanych przez
ekonomistéw akademickich, bo w tej dziedzinie jest
wiele do zrobienia.

Prof. dr hab. Krzysztof Malaga z UE w Pozna-
niu rozpoczat od gratulacji pod adresem referentow,
a nastepnie stwierdzil, Ze z racji swoich aktywnosci
naukowych jest mocno powiazany ze Srodowiskiem
ekonomistéw francuskich i chcialby w zwiazku z tym
zada¢ pytanie dotyczace roli kliometrii w krajowej
ekonomii. Ma ona bowiem bardzo duza range w eko-
nomii francuskiej, o czym Swiadczy fakt, ze najwyzej
punktowane we Francji czasopismo specjalizuje sie
w tym obszarze badan. Pytanie to skierowat zwlaszcza
do prof. dr. hab. L. Hardta, oczekujac odpowiedzi, czy
kliometria stanowi cze$¢ omawianego przez Niego
Zwrotu empirycznego.

Dr hab. Agnieszka Chlon-Dominczak,
prof. SGH nawiazala do tej czesci wypowiedzi
prof. dr. hab. M. Goryni, ktéra dotyczyla integracji
dyscypliny ekonomii. Swéj komentarz do tej pro-
pozycji sformulowala z perspektywy zarzadzania
uczelnig. Stwierdzajac, ze juz obecnie dwie dyscy-
pliny — ekonomia oraz nauka o zarzadzaniu i jako-
$ci — reprezentowane sa na SGH przez bardzo liczne
grono oséb, a zatem ich integracja spowodowataby
wzrost ich liczby do 500 oséb. Powodowaloby to
nie tylko poszerzenie skladu rady naukowej, ale, co
wazniejsze, liczby spraw bedacych przedmiotem jej
obrad. A przeciez juz dzisiaj bardzo przeladowany
porzadek obrad obu rad komplikuje i wydtuza ich
przebieg. Wskazala takze na inny, wazny mankament
tej propozycji, ktory wiaze sie z procesem ewaluacji.
Juz w obecnym stanie rzeczy, wraz ze zwiekszona
liczba pracownikéw przypisanych do danej dyscy-
pliny, coraz trudniej jest w sposéb zadowalajacy
spelni¢ wymagania ewaluacyjne. Stad tez propozycja
integracji musialaby by¢ powiazana z odpowiednimi
zmianami zar6wno w organizacji pracy uczelni, jak
i sposobu parametryzacji osiagnie¢ przyjetych w pro-
cesie ewaluacji.
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Dr hab. Roman Sobiecki, prof. SGH, nawigzujac do
wypowiedzi dr hab. A. Chton-Dominczak, prof. SGH,
sformutowat propozycje, aby podja¢ dyskusje na te-
mat aktualnego uktadu klasyfikacji dyscyplin, bo do-
tychczasowa rodzi wiele probleméw. Ze swej strony
zglosit propozycje wyodrebnienia nauki ekonomii nie
jako dyscypline, ale jako dziedzine, co umozliwitoby
tworzenie w jej ramach wiecej tematycznych rad na-
ukowych. Powolat sie tu na przyklad dziedziny nauk
spotecznych. Mialoby to pozytywny wplyw na proces
nadawania stopni naukowych, bowiem w skfad rad
naukowych wchodzityby osoby o zblizonych kom-
petencjach. Propozycje te powiazat z postulatem uza-
leznienia struktury RDN od liczebno$ci pracownikéw
poszczeg6lnych dyscyplin.

Prof. dr hab. Slawomir Bukowski z Uniwersytetu
Technologiczno-Humanistycznego w Radomiu pod-
kreslil, Ze z duza przyjemnoscia i zainteresowaniem
wystuchat wszystkich wystapien, w tym zwlaszcza
wystapienia profesor6w M. Goryni i B. Fiedora,
w ktérym pojawit sie problem ekonomii normatywnej,
z ktérym wiaze sie jego pytanie. O ile — jak stwier-
dzit — nie ma problemu z definicja ekonomii pozy-
tywnej, ktéra zajmuje sie faktami, takimi jakie one
sa, o tyle duzo jest definicji ekonomii normatywnej.
Prof. dr hab. Bukowski odwotat sie do rozumienia tej
ekonomii w sposéb zaprezentowany w znanej ksiazce
prof. dr. hab. Kazimierza Kucinskiego z SGH, ktéra
poswiecona byta metodologii nauk ekonomicznych.
W jego przekonaniu zawarta w tej ksiazce interpre-
tacja nawiazuje ,,duchem” do Feuerbacha i Marksa,
poniewaz zaklada, ze celem ekonomistéw nie jest
zmienianie $wiata, bo to zadanie nalezy przeciez do
demokratycznie wybranych politykéw. W innym po-
dejsciu do ekonomii normatywnej sugeruje sie, ze
ekonomisci powinni formulowac pod adresem poli-
tyki ekonomicznej propozycje dziatan, ktére oparte
sa na ich wiedzy, wyznawanych wartosciach. Tutaj
jednak — jak wskazuje — pojawia sie znane juz z naszej
przeszlosci niebezpieczenistwo dworskiej ekonomii.
W dalszej cze$ci wypowiedzi popar} zgloszona przez
prof. dr. hab. M. Gorynie propozycje zmiany klasy-
fikacji nauki w odniesieniu do ekonomii. W ostatniej
cze$ci wypowiedzi odniost sie do kwestii towaroznaw-
stwa bedacego czescia nauki o zarzadzaniu i jakosci,
Zwracajac uwage, ze nie zawsze prowadzone sg ba-
dania zwiazane z jakoscia.

Konncowe wypowiedzi referentéw

Prof. dr hab. Marian Gorynia odni6st sie do tych
wypowiedzi, ktére dotyczyly zawartej w jego wysta-
pieniu propozycji wyodrebnienia ekonomii. Podzie-
lajac zgtaszane watpliwo$ci wobec tej propozycji,

wskazat na potrzebe przyjrzenia sie do§wiadczeniom
nauk medycznych, w ktérych z sukcesem zmierzono
sie juz z dylematem bardzo duzej liczby pracownikow
w ramach jednej dyscypliny.

Prof. dr hab. Krzysztof Jajuga odniést sie do dwoch
kwestii. Pierwsza to kwestia likwidacji towaroznaw-
stwa, ktore podzielone zostalo miedzy nauki spo-
teczne, chemiczne i rolnicze, co jego zdaniem oznacza,
Ze prace naukowe z tego obszaru powinny by¢, w za-
leznosci od ich tematyki, kierowane do jednej z nich.
Druga kwestia dotyczyta wysunietej w pierwszym
referacie propozycji korekty w zakresie klasyfikacji
nauk ekonomicznych. Profesor nawigzat tu do forso-
wanej w pierwszej dekadzie tego wieku i skutecznie
oprotestowanej przez srodowisko propozycji wia-
czenia nauk ekonomicznych do nauk spotecznych.
W Jego przekonaniu obecna sytuacje zmienita decyzja
o wyodrebnieniu dw6ch nowych dziedzin — nauk we-
terynaryjnych i nauk o rodzinie, ktérych liczebno$é
jest prawdopodobnie nieporéwnywalnie mniejsza od
liczby pracownikéw w ekonomii. Stad tez do zgloszo-
nej propozycji nalezy doda¢ kolejna dotyczaca wielko-
$ci reprezentacji w RDN, kt6ra powinna uwzglednia¢
liczbe pracownikéw w danej dziedzinie.

Prof. dr hab. Lukasz Hardt, odnoszac sie do py-
tania, czy w Polsce wykorzystuje sie metody klio-
metrii, stwierdzil, ze sq one w szerokim zakresie
wykorzystywane w Katedrze Historii Gospodarczej
UW przez liczng grupe pracownikéw, publikujacych
wyniki swoich badan w czotowych, Swiatowych wy-
dawnictwach.

Prof. dr hab. Boguslaw Fiedor najpierw odniést
sie do poruszanej w dyskusji kwestii ekonomii pozy-
tywnej i normatywnej stwierdzajac, ze po pierwsze,
spor o ich znaczenie nie jest mozliwy do rozstrzy-
gniecia, po drugie, oba podejscia sa rownie wazne
w badaniach ekonomicznych i po trzecie, ekonomia
pozytywna nie moze by¢ pozbawiona sadéw warto-
Sciujacych. W dalszej czesci, odnoszac sie do referatu
0 zwrocie empirycznym, zwrocit uwage na mozliwe
tu niebezpieczenstwo, ktére okreslit jako pomiar bez
teorii. Z tym polaczy! jeszcze inny problem zwia-
zany z zagadnieniem big data stwierdzajac, ze sita
predykcji jest tylko jednym z kryteriéw oceny rozwoju
w naukach ekonomicznych. Odnoszac sie do wysta-
pienia prof. dr. hab. J. Pociechy, poparl jego poglad,
Ze niemniej wazne od pomiaru i wnioskowania staty-
stycznego sa kwestie metodologiczne. Nawiazat tu do
swojego udzialu w konferencji medykéw, w trakcie
ktérej podkreslano, jak realne jest zagrozenie zwigzane
z losowoscia prébek i jak mozna manipulowac¢ rando-
mizacja probek, aby osiagnac to co sie chce.
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