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Przysztosé, ktora nie nadeszta? Wokot wizji
Keynesa i ekonomicznego wyzwolenia

cztowieka

Wstep

W historii ekonomii niewiele jest publikacji, ktore —
mimo uptywu dekad — pozostaja punktem odniesienia
w dyskusjach nad przysztoscia cztowieka, pracy i do-
brobytu. Jednym z takich tekstow jest opublikowany
w 1930 roku esej Johna Maynarda Keynesa pt. Econo-
mic Possibilities for our Grandchildren (Ekonomiczne
perspektywy dla naszych wnukéw). Powstaly w trudnym
okresie wielkiego kryzysu, tekst ten zadziwia nie tylko
optymizmem, ale i dalekowzrocznoscia. Keynes, wy-
chodzac poza biezace problemy gospodarcze, przedsta-
wit wizje stuletniego procesu przemian, w wyniku kté-
rego ludzko$¢ miata przezwyciezy¢ swoj podstawowy
problem: ekonomiczny niedobér. Dzieki postepowi
technologicznemu, wzrostowi produktywnosci oraz
racjonalnemu zarzadzaniu gospodarka podstawowe
potrzeby materialne cztowieka miaty zosta¢ zaspoko-
jone na taka skale, ze kwestie ekonomiczne przestana
dominowac nad zyciem spotecznym i jednostkowym.

Esej ten stanowi swoiste ¢wiczenie z futurologii
ekonomicznej, ale jego znaczenie wykracza poza gra-
nice dyscypliny. Keynes nie tylko przewidywat przy-
sztos¢ w kategoriach wzrostu PKB czy wydajnosci
pracy, lecz — co wazniejsze — probowat zdefiniowac, co
powinno stanowi¢ cel rozwoju gospodarczego i tech-
nologicznego. W jego wizji przysztosci praca miata
ulec marginalizacji na rzecz twérczosci, kontemplacji
zycia rodzinnego i obywatelskiego. Oczekiwal, ze
ludzkos¢ nie tylko zyska wiecej wolnego czasu, ale
takze nauczy sie go madrze wykorzystywac.

Blisko sto lat po publikacji tego eseju stajemy przed
pytaniem fundamentalnym: czy Swiat rzeczywiscie
podazyt w kierunku nakre$lonym przez Keynesa?
Czy ludzko$¢ zblizyla sie do momentu ,,ekonomicz-
nego wyzwolenia”, czy raczej oddalita sie od tej wizji
pod wplywem mechanizméw, ktérych Keynes nie
przewidzial? Odpowiedz na te pytania wymaga re-
fleksji nie tylko nad sama gospodarka, ale takze nad
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zmianami kulturowymi, spotecznymi i politycznymi,
jakie zaszty w XX i XXI wieku. Esej Keynesa —mimo
uplywu czasu — pozostaje niezwykle aktualny nie
tylko jako zapis historycznego optymizmu, ale takze
jako zwierciadto naszych wspotczesnych niepokojow
i ograniczen.

Technologia jako warunek, ale nie
gwarancja postepu

Keynes postrzegat rozwdj technologiczny jako
kluczowy czynnik umozliwiajacy rozwiazanie pro-
blemu ekonomicznego. Zaktadal, ze dzieki maszynom,
elektrycznosci i przysztym wynalazkom czlowiek
zostanie uwolniony od pracy fizycznej i zyska czas
na samorealizacje. Nie pomylil sie co do kierunku
zmian — rewolucje technologiczne, od komputeréw
po automatyzacje i sztuczng inteligencje, faktycznie
odmienily $wiat pracy. Jednak sam postep technolo-
giczny, cho¢ konieczny, okazat sie warunkiem niewy-
starczajacym dla osiagniecia wizji Keynesa.

Technologia, pozostawiona samoregulacji rynku,
moze rownie dobrze wywotywac bezrobocie struk-
turalne, nier6wnosci i marginalizacje grup spotecz-
nych, jak i przynosi¢ korzysci. Przykladem moze by¢
tzw. efekt superstar economy — system, w ktérym
kilku globalnych graczy (np. platformy cyfrowe, kor-
poracje IT) gromadzi olbrzymie zyski, podczas gdy
reszta pracownikow doswiadcza stagnacji ptacowe;j.
W modelu tym korzy$ci z innowacji nie rozkladaja sie
réwnomiernie. Keynes nie przewidziat takiej asyme-
trii — zaktadat, ze zwiekszona produktywno$¢ przelozy
sie na powszechny dobrobyt, a nie na koncentracje
kapitatu [Zuboff, 2020, s. 119].

Roéwnoczesnie, cho¢ automatyzacja wielu zawo-
déw rzeczywiscie zmniejszyta zapotrzebowanie na
prace ludzka w sektorach przemystowych, nie do-
prowadzita do strukturalnego skrécenia czasu pracy.
Wrecz przeciwnie — nowe technologie spowodowaty
rozmycie granicy miedzy zyciem zawodowym a pry-
watnym. Praca zdalna, mobilno$¢ zawodowa i stata
Yaczno$¢ sprawiaja, ze wiele oséb pracuje wiecej niz
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kiedykolwiek, tyle ze w innej, mniej widocznej formie.
W efekcie — zamiast wyzwolenia od pracy mamy do
czynienia z jej wszechobecnoscia i deregulacja.

Nieréwnosci jako zaprzeczenie postepu

Wizja Keynesa zakladala, Ze wzrost gospodar-
czy rozwiaze problem ubéstwa i niedoboru. Jednak
wspolczesny swiat dobitnie pokazuje, Ze bogacenie
sie spoteczenstw nie oznacza automatycznie zmniej-
szenia nierdwnosci. Wrecz przeciwnie — wiele badan
empirycznych, m.in. Thomasa Piketty’ego, pokazuje,
ze tempo akumulacji kapitahu finansowego przewyzsza
tempo wzrostu dochodéw z pracy. Oznacza to, ze ci,
ktérzy posiadaja majatek, bogaca sie szybciej niz ci,
ktérzy utrzymuja sie z pracy [Piketty, 2015, s. 43].
W rezultacie powstaje mechanizm samonapedzajacych
sie nierdwnosci, ktéry Keynes mogt przeczuwac, ale
ktérego nie przewidzial w pelnym zakresie.

Nieréwno$ci maja nie tylko wymiar materialny, lecz
réwniez spoleczny i psychologiczny. Ludzie w spo-
leczenistwach silnie spolaryzowanych czuja sie mniej
bezpieczni, bardziej zestresowani i mniej sktonni do
wsp6ltpracy. Praca przestaje by¢ srodkiem do realizacji
siebie, a staje sie narzedziem przetrwania w nieprzewi-
dywalnym $wiecie. W takim kontekscie trudno méwic
0 ,ekonomicznym wyzwoleniu” — mimo ze formalnie
zasoby sa dostepne, brakuje warunkéw systemowych
do ich sprawiedliwego wykorzystania.

Co wiecej, spoleczenistwa dotkniete nier6wno$ciami
traca zdolno$¢ do budowania wspélnej wizji przyszto-
$ci. Polaryzacja intereséw klasowych, regionalnych
i miedzypokoleniowych utrudnia tworzenie polityk
publicznych nastawionych na dobro wspélne — co
Keynes uwazat za kluczowy element dojrzatego tadu
gospodarczego.

Konsumpcjonizm jako nowy problem
ekonomiczny

Jednym z nieoczekiwanych efektéw postepu gospo-
darczego jest ugruntowanie sie kultury konsumpcyjnej
jako podstawowego wzorca tozsamos$ci i aspiracji
spotecznych. Keynes przewidywal, ze po zaspokojeniu
potrzeb podstawowych ludzie beda w stanie odrézniaé¢
,prawdziwe dobra” od ,,débr pozornych”, a nadmiar
czasu i zasobdéw wykorzystaja do celéw wyzszych —
edukacji, relacji spotecznych, dzialalnosci tworczej.
Jednak wspélczesne spoteczenistwa, zamiast odrzucic¢
pogon za dobrami materialnymi, poddaty sie jej w no-
wej, bardziej subtelnej formie: nie jako koniecznosci,
lecz jako normy kulturowej.

Konsumpcja przestata by¢ sposobem zaspokajania
potrzeb, a stala sie forma ekspresji, kompensacji i cze-
sto uzaleznienia. Psychologia behawioralna wskazuje,
Ze nowe potrzeby sq nieustannie generowane przez

rynek — poprzez reklamy, media spotecznos$ciowe
i presje spoteczna. W takim $wiecie nie wystarczy
miec — trzeba mie¢ wiecej, szybciej, lepiej. To zjawi-
sko sprawia, ze cho¢ teoretycznie moglibySmy ogra-
niczy¢ prace i konsumpcje, to kulturowo i spotecznie
nie potrafimy tego zrobi¢ [Kahneman, 2012, s. 58].
Ten mechanizm dziala jak zaklety krag: wiecej
pracy generuje wiecej pieniedzy, wiecej pieniedzy
zwieksza konsumpcje, a wieksza konsumpcja wymaga
wiecej pracy. Tak dlugo, jak nie zakwestionujemy tej
logiki, nie zblizymy sie do spoteczenistwa ,,posteko-
nomicznego”, ktére Keynes sobie wyobrazat.

Kryzys klimatyczny jako granica wzrostu

W czasach Keynesa §wiadomo$¢ ekologiczna byta
marginalna, a sama gospodarka postrzegana byla jako
nieskoniczenie skalowalna. Dzi§ wiemy, Ze nieskon-
czony wzrost gospodarczy na planecie o ograniczo-
nych zasobach nie jest mozliwy. Kryzys klimatyczny,
degradacja Srodowiska i utrata bior6znorodnosci rzu-
caja cien na wszelkie optymistyczne wizje przysztosci
[Raworth, 2021, s. 211].

Paradoksalnie, im bardziej dazymy do wzrostu
gospodarczego w tradycyjnym ujeciu, tym bardziej
poglebiamy problemy, ktére w dluzszym okresie
ograniczaja sama mozliwos¢ zycia — nie tylko dostat-
niego, ale i biologicznego. W tym kontekscie pytanie
o ,ekonomiczne wyzwolenie” zyskuje nowy wymiar:
czy mozemy pozwoli¢ sobie na dalszy rozwdj, skoro
jego kosztami sa nieodwracalne zmiany klimatyczne
i destabilizacja ekosystemow?

Wizja Keynesa — cho¢ skupiona na cztowieku —
musi zosta¢ dzi§ uzupeiniona o perspektywe pla-
netarng. Ekonomia nie moze juz dluzej ignorowac
granic Srodowiskowych. W tym sensie aktualizacja
eseju Keynesa wymaga nie tylko rewizji pojecia pracy
i dobrobytu, ale takze fundamentalnej zmiany relacji
miedzy gospodarka a natura.

Whioski

Wizja Keynesa, cho¢ niepozbawiona idealizmu,
byta gleboko zakorzeniona w przekonaniu, ze rozwoj
gospodarczy ma stuzy¢ czlowiekowi — a nie odwrot-
nie. Esej Ekonomiczne perspektywy dla naszych wnu-
kéw byt manifestem wiary w to, ze dzieki postepowi
naukowemu, technologii i odpowiedzialnej polityce
spoteczno-gospodarczej mozliwe bedzie nie tylko
przezwyciezenie biedy, ale takze przeksztalcenie cywi-
lizacji w taka, ktéra bedzie sprzyjac refleksji, twérczo-
$ci i wspotpracy. Ta nadzieja bylta silnie zakorzeniona
w humanistycznej tradycji europejskiego oswiecenia,
w ktérej rozum, etyka i rozwoj szty reka w reke.

Rzeczywisto$¢ okazala sie jednak bardziej ztozona.
Cho¢ $wiat osiaggnat imponujace wyniki w zakresie
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produkcji, innowacji i globalizacji, to rownocze$nie
pojawily sie nowe wyzwania: poglebiajace sie nieréw-
nosci spoleczne, kryzys klimatyczny, prywatyzacja
czasu wolnego, uzaleznienie od pracy i konsumpcji,
a takze deficyt myslenia strategicznego w polityce
gospodarczej. W rezultacie — zamiast spoleczenstwa
kontemplacyjnego mamy do czynienia z kultura per-
manentnej aktywnosci, przyspieszenia i rywalizacji.
Problem ekonomiczny nie zniknat, ale przybrat nowa,
bardziej ztozona forme, zwiazana nie tylko z dostepem
do zasobow, ale takze z umiejetnoscia ich madrego
wykorzystania [Mazzucato, 2021, s. 67].

Czy oznacza to, ze Keynes sie pomylit? Nieko-
niecznie. By¢ moze to raczej my nie zrealizowaliSmy
warunkéw, ktére jego wizja implikowata. Keynes za-
kladat nie tylko rozwdéj technologii, ale takze ewolucje
moralna i spoteczng, ktéra pozwoli ludzkosci dokonaé
wyboru miedzy wzrostem a dobrem, miedzy zyskiem
a sensem. To, Ze ten wybér nie zostat dokonany — lub
zostat dokonany btednie — nie uniewaznia jego prze-
stania. Wrecz przeciwnie: sklania do przemyslenia,
czy rozwdj, ktérego doswiadczamy, rzeczywiscie
prowadzi nas we wilasciwym kierunku [Skidelsky,
Skidelsky, 2013, s. 102].

W tym sensie esej Keynesa ma dzisiaj nie tylko
warto$¢ prognostyczna, lecz takze normatywna.
Sklania do postawienia pytania o to, czego naprawde
oczekujemy od gospodarki i jakie wartosci powinna
ona wspiera¢. Czy mozemy — w dobie sztucznej inte-
ligencji, kryzyséw globalnych i przyspieszenia tech-
nologicznego — stworzy¢ model rozwoju, ktory nie
bedzie tylko reprodukcja wzorcéw przesziosci, lecz
otworzy droge ku lepszemu, bardziej humanistycz-
nemu Swiatu?

By¢ moze najwieksza wartoscig eseju Keynesa
nie sg jego konkretne przewidywania, ale odwaga,
z jaka podjat prébe myslenia w dlugiej perspektywie.
W epoce zdominowanej przez krotkoterminowo$¢ taka
postawa jest bardziej potrzebna niz kiedykolwiek.
Keynes nie pozostawil nam gotowych rozwigzan, ale
zadat pytania, ktére — w dobie globalnej transforma-
cji — brzmia zaskakujaco aktualnie.

Paradoksalnie, by¢ moze wlasnie dzi§ — w epoce
sztucznej inteligencji, pracy zdalnej i globalnych tan-
cuchéw warto$ci — bardziej niz kiedykolwiek potrze-
bujemy powrotu do Keynesa. Nie jego prognoz, ale
jego sposobu myslenia: holistycznego, etycznego, wi-
zjonerskiego. Ekonomia przysztosci musi by¢ nie tylko
skuteczna, ale i sprawiedliwa. Nie tylko produktywna,
ale tez sensowna. A nade wszystko — ludzka.

Bibliografia

Kahneman D. [2012], Putapki myslenia. O mysleniu szybkim
i wolnym, Poznan: Media Rodzina.

Keynes J.M. [2020], Ekonomiczne perspektywy dla naszych
wnukoéw (1930), Biuletyn PTE, nr 4(91).

Mazzucato M. [2021], Przedsiebiorcze panstwo. Obali¢ mit
o roli paristwa w innowacjach, Warszawa: Wydawnictwo
Naukowe PWN.

Piketty T. [2015], Kapitat w XXI wieku, Warszawa: Wydaw-
nictwo Krytyki Polityczne;j.

Raworth K. [2021], Ekonomia obwarzanka. Siedem spo-
sobéw myslenia o ekonomii XXI wieku, Warszawa: Wy-
dawnictwo Krytyki Politycznej.

Skidelsky R., Skidelsky E. [2013], Ile potrzeba nam do
szczeScia? Praca i dobrobyt w XXI wieku, Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN.

Zuboff S. [2020], Wiek kapitalizmu inwigilacji. Walka o na-
szq przysztos¢ na nowej granicy wladzy, Poznan: Zysk
i S-ka.

Biuletyn PTE nr 3(110). Sierpier 2025 93

)
m
A
(%]
)
m
A
9
s
<
o)
-
>
4
>
wn
N
<
(@)
I
2
Z
C
A
o
3
=y
\O
(2]
e

ANZIOIWONOM3 VSANAIN Nris3 o




