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Czy Polska moze nie przystqgpic do strefy
euro? ", na portalu: Rzeczpospolita

To fundamentalne pytanie pozostaje kluczowe w de-
bacie nad przysztoscia Polski w strukturach Unii
Europejskiej, szczegblnie w kontekscie nasilajacej
sie globalnej rywalizacji oraz narastajacych napiec¢

* Prof. dr hab. Marian Gorynia — Uniwersytet Eko-
nomiczny w Poznaniu; prezes Polskiego Towarzystwa Eko-
nomicznego.

** Jan Szymkowiak — doktorant Uniwersytetu Ekono-
micznego w Poznaniu.

*** Dr hab. Krzysztof Urbaniak, prof. UAM — Uniwer-
sytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu; prezes Wielko-
polskiej Agencji Rozwoju Przedsiebiorczosci.

**** Dr hab. Maria Urbaniec, prof. UEK — Uniwersytet
Ekonomiczny w Krakowie; wiceprezes Polskiego Towarzy-
stwa Ekonomicznego.

=+ Tekst zostat opublikowany 13 kwietnia 2025 r. na
portalu dziennika ,,Rzeczpospolita”, jest dostepny pod ad-
resem https://www.rp.pl/opinie-ekonomiczne/art42111871-
czy-polska-moze-nie-przystapic-do-strefy-euro.

geopolitycznych. W odpowiedzi na potrzebe poglebio-
nej refleksji nad tym zagadnieniem, w dniu 4 grudnia
2024 roku w Poznaniu odbyta sie Ogélnopolska Kon-
ferencja Naukowa pt. ,,Czy Polska moze nie przystapi¢
do strefy euro?”, zorganizowana przez Wielkopolska
Agencje Rozwoju Przedsiebiorczosci sp. z o.0., Pol-
skie Towarzystwo Ekonomiczne oraz Centrum Badan
nad Konstytucjonalizmem i Demokracja Uniwersytetu
im. Adama Mickiewicza w Poznaniu. Wydarzenie
zgromadzito przedstawicieli sSrodowisk akademic-
kich, ekspertéw ekonomicznych oraz decydentéw
politycznych, ktérzy podjeli prébe catosciowej analizy
potencjalnych konsekwencji integracji Polski ze strefa
euro. Dyskusja skupita sie na bilansie mozliwych
korzysci i kosztéw zwigzanych z przystapieniem
do unii walutowej, uwzgledniajac zaré6wno krajowe
uwarunkowania, jak i doSwiadczenia innych panstw
cztonkowskich.
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Niniejszy artykut prezentuje kluczowe wnioski
z tej debaty, stanowigce istotny glos w toczacej sie
dyskusji o kierunkach rozwoju gospodarczego Polski
oraz jej przyszto$ci w ramach integracji europejskie;j.

Integracja europejska w obliczu
wspoétczesnych wyzwan

Na wstepie prof. Marian Gorynia — przewodni-
czacy Rady Programowej Konferencji — przypomniat,
dlaczego integracja europejska jest wazna, jakie byty
powody powstania Unii Europejskiej i jakie cele jej
przyswiecaly, zwracajac uwage, ze wspolna waluta
ma stuzy¢ zar6wno budowaniu dobrobytu, jak i bez-
pieczenistwa. Zauwazyl jednak, ze w Polsce temat
euro niemal zniknat z debaty publicznej, a niektérzy
krytycy podaja w watpliwos$¢ korzysci z integracji
walutowej.

Z kolei prof. Danuta Hiibner, byta komisarz UE
ds. polityki regionalnej, nakreslita szeroki obraz glo-
balnych wyzwan dla Europy, podkreslajac znaczenie
reform strukturalnych, wspélnych projektow inwesty-
cyjnych i stworzenia jednolitego rynku kapitalowego.
Jej zdaniem wejscie Polski do strefy euro powinno
by¢ postrzegane przede wszystkim jako narzedzie
rozwojowe — element dlugofalowej strategii moder-
nizacyjnej — zamiast celu samego w sobie.

O rosnacych trudno$ciach, z ktérymi mierzy sie
Unia, méwit réwniez prof. Dariusz Rosati. Zwrdcit
uwage na potrzebe reform i poglebienia integracji
w kluczowych obszarach, takich jak energetyka czy
obronno$¢, argumentujac, ze tylko w ten sposob
mozna utrzymac konkurencyjnos¢ europejskiej go-
spodarki oraz stabilno$¢ spoteczna.

Natomiast prof. Tomasz Grosse wskazal na wy-
zwania wynikajace z presji geopolitycznej i uzalez-
nienia Europy od zewnetrznych poteg gospodarczych.
Przestrzegl tez przed przenoszeniem kosztow kryzy-
s6w na kraje peryferyjne, co — jego zdaniem — moze
prowadzi¢ do wewnetrznych napie¢ i dezintegracji.

Dyskusja w ramach pierwszej sesji wyraznie
zarysowala szerokie spektrum wyzwan, przed kto-
rymi stoi Europa, stanowiac tym samym kontekst
dla dalszej debaty o miejscu Polski w strefie euro.
Eksperci zgodnie podkreslali, ze proces integracji
jest dynamiczny i wymaga ciaglej refleksji nad jego
istotg i przysztoscia.

Polska na drodze do strefy euro: aktualny
stan i perspektywy

Kwestia przyjecia przez Polske wspolnej waluty
powraca co jaki$ czas do debaty publicznej, zwlaszcza
w kontek$cie zmieniajacej sie sytuacji geopolitycznej
i gospodarczej. Tym razem stala sie osig drugiej sesji

Ogolnopolskiej Konferencji Naukowej zatytutlowanej
wymownie: ,,Polska droga do euro — gdzie jeste-
Smy?”. Uczestnicy — wybitni ekonomisci i praktycy
polityki gospodarczej — przedstawili zréznicowane,
ale gleboko przemyslane stanowiska na temat poten-
cjalnego porzucenia zlotego na rzecz euro.

Sesje otworzyl prof. Marian Gorynia, ktory wska-
zal, ze Unia Europejska, z perspektywy ekonomii
politycznej, stanowi instytucjonalng odpowiedZ na
potrzebe budowania bezpieczenstwa i dobrobytu.
W tym kontekscie wspolna waluta — euro — moze
odgrywac role narzedzia wzmacniajacego oba te fi-
lary.

Prof. Marek Belka zwrécit uwage, ze decyzja
o wejsciu do strefy euro wykracza poza rachunek
ekonomiczny — to wybdr o charakterze strategicznym,
ktéry wymaga zaréwno dojrzatosci instytucjonal-
nej, jak i politycznej odwagi. Podkreslit koniecznos¢
osiagniecia rzeczywistej konwergencji gospodarczej,
zwlaszcza wobec krajoéw o stabszych fundamentach
makroekonomicznych.

Z odmiennym stanowiskiem wystapit Stefan Ka-
walec, wskazujac, ze wlasny kurs walutowy stanowi
wazny instrument polityki gospodarczej — dziala jak
naturalny amortyzator w warunkach zewnetrznych
szokow. Jego zdaniem uczestnictwo w mechanizmie
ERM II pozbawiloby Polske tej elastycznosci, na-
razajac ja na ryzyko spekulacyjnych atakéw walu-
towych.

Prof. Ryszard Kokoszczynski przyjrzat sie kwestii
spelniania kryteriéw z Maastricht. Cho¢ Polska wy-
pada korzystnie w zakresie dlugoterminowych stép
procentowych, to obecnie najwiekszymi barierami
pozostaja wysoka inflacja, zbyt wysoki deficyt bu-
dzetowy oraz brak uczestnictwa w ERM II. Zwrdcit
réwniez uwage na konieczno$¢ zmiany Konstytucji
oraz brak wyraznego i trwalego poparcia spotecznego
dla euro.

Najbardziej pesymistyczna ocene wygtosit
prof. Witold Ortowski. Przypomnial, ze Polska —
mimo okreséw zgodnosci z kryteriami z Maastricht —
nigdy nie podjeta konsekwentnych dziatan w kierunku
przyjecia euro. Obecna sytuacja gospodarcza — wy-
soka inflacja, rosnacy deficyt i mozliwe przekro-
czenie progu 60% dlugu publicznego w relacji do
PKB - oddalaja ten cel jeszcze bardziej. Zdaniem
prof. Ortowskiego kluczowe znaczenie ma nie tylko
spelienie formalnych wymagan, ale przede wszyst-
kim gotowo$¢ polityczna i spoteczna do tak powaznej
zmiany.

Whioski z tej debaty sa jednoznaczne: euro po-
zostaje obecnie celem odleglym. Brakuje nie tylko
odpowiednich wskaznikéw makroekonomicznych,
ale przede wszystkim konsensusu politycznego i spo-
lecznej gotowosci do podjecia tego kroku.
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Droga Polski do euro: jakie warunki
musimy spetnic?

Podczas gdy dwie pierwsze sesje konferencji
pt. ,,Czy Polska moze nie przystapi¢ do strefy euro?”
koncentrowaly sie na ekonomicznych fundamentach
i globalnych wyzwaniach, trzeci panel skierowat
uwage uczestnikow na spoleczno-prawne aspekty
potencjalnego przystapienia Polski do unii waluto-
wej. Moderatorka tej czesci obrad byta prof. Hanna
Suchocka, byla premier i uznana ekspertka w zakresie
prawa konstytucyjnego.

Juz na wstepie prelegenci podkredlili, Ze przyjecie
euro to co$ wiecej niz tylko spelnienie kryteriéw z Ma-
astricht. Jak zauwazyla dr Anna Materska-Sosnowska,
wiedza spoleczenistwa o euro jest powierzchowna
i ksztalttowana gléwnie przez medialne uproszczenia.
W badaniach opinii publicznej pojawiaja sie zaréwno
obawy — dotyczace inflacji, zadluzenia czy spowol-
nienia gospodarczego — jak i nadzieje na wzrost
atrakcyjnosci inwestycyjnej oraz umocnienie pozy-
cji Polski w Unii Europejskiej. Co ciekawe, mimo
ze wiekszos$¢ elektoratu rzadzacej koalicji deklaruje
poparcie dla euro, temat ten pozostaje na marginesie
debaty publicznej.

Prof. Krzysztof Urbaniak przypomnial, ze Pol-
ska — jako sygnatariusz traktatu akcesyjnego — zobo-
wiazala sie do przyjecia euro. W Swietle obecnych
zapiséw Konstytucji to Narodowy Bank Polski ma
wylaczne prawo emisji pieniadza, co oznacza, ze
wdrozenie euro bez nowelizacji ustawy zasadniczej
moze by¢ niemozliwe. Mimo formalnego zobowiaza-
nia prof. Urbaniak zauwazy}, ze realna perspektywa
wejscia Polski do strefy euro napotyka na liczne ba-
riery — zaré6wno ekonomiczne, jak i polityczne oraz
spoteczne.

Wazny glos zabrat takze prof. Artur Nowak-Far,
ktéry podkreslit strategiczny wymiar euro dla bez-
pieczenistwa gospodarczego i politycznego panstwa.
Zaznaczyl, ze przystapienie do strefy euro zwieksza
wiarygodno$¢ kraju, przejrzystosc polityki gospodar-
czej i przewidywalnos$¢ otoczenia regulacyjnego —
cechy, ktére cenig zaréwno obywatele, jak i miedzy-
narodowi inwestorzy.

Z kolei prof. Grzegorz Kuca przypomnial, ze
z perspektywy prawa unijnego euro nie jest opcja,
lecz obowiazkiem. Polska juz podjeta decyzje o jego
przyjeciu, a dzi§ kwestia ta sprowadza sie do wy-
boru najlepszego sposobu i momentu implementacji.
Prof. Kuca argumentowal, ze wprowadzenie euro
nie powinno by¢ przedmiotem referendum, ponie-
waz spoteczne przyzwolenie zostalo juz wyrazone
w momencie akcesji.

Trzeci panel konferencji unaocznit, ze droga Pol-
ski do strefy euro to nie tylko kwestia spelienia

twardych wymogéw ekonomicznych. Réwnie wazne
sa: Swiadomos¢ spoteczna, polityczna determinacja
oraz gotowos¢ do przeprowadzenia niezbednych
zmian instytucjonalnych i prawnych.

Euro nie gwarantuje sukcesu - przyktady,
z ktérych Polska powinna wyciagnac¢
whioski

Kiedy Polska analizuje mozliwo$¢ przyjecia euro,
warto siegna¢ po doSwiadczenia innych panstw. Przy-
klady Czech, Stowacji, Szwecji, Wtoch czy Islandii
pokazuja jedno: sama zmiana waluty nie przesadza
o sukcesie gospodarczym.

Czechy zachowaly wlasna walute i — jak za-
uwaza prof. Witold Orlowski — rozwijaja sie nieco
wolniej niz Polska. Stowacja, ktéra przyjela euro
juz w 2009 roku, poczatkowo notowata dynamiczny
wzrost, ale dzis$ jej gospodarka wyraZnie spowol-
nita. Kluczowy wniosek? O dlugoterminowym
wzroscie decyduje jakos¢ polityki gospodarczej,
a nie sama waluta.

Podobny obraz wylania sie ze Szwecji. Cho¢ kraj
ten spelnia kryteria wejscia do euro, w 2003 roku
spoteczenstwo powiedziato ,,nie” w referendum. Dla
Szweddéw wieksze znaczenie miata niezalezno$¢ go-
spodarcza niz potencjalne korzysci walutowe. Jak za-
uwaza Stefan Kawalec, Polska — podobnie jak Szwe-
cja — moze postrzegac euro bardziej przez pryzmat
racjonalnej kalkulacji niz politycznej presji.

Kryzys finansowy z 2008 roku uwidocznit zna-
czenie elastycznego kursu walutowego jako narze-
dzia tagodzenia wstrzaséw makroekonomicznych.
Przyklad Islandii, ktéra dysponujac wlasng waluta,
pozwolila na jej gwaltowna deprecjacje, pokazuje,
jak polityka kursowa moze pehi¢ funkcje bufora
w obliczu kryzysu. Odmienng strategie przyjela
Eotwa, ktérej gospodarka byta silnie powiazana
z kursem euro — konieczno$¢ utrzymania stabilno$ci
kursowej wymusita gleboka konsolidacje fiskalna
iredukcje wydatkéw publicznych. W efekcie Islandia
relatywnie tagodniej przeszta przez okres globalnej
destabilizacji.

Jednym z najbardziej wyrazistych przyktadéw
ostrzegawczych pozostaje przypadek Wloch — duzej
gospodarki, ktéra po przystapieniu do strefy euro
popadla w wieloletnia stagnacje. Zdaniem Stefana
Kawalca kluczowa role odegrat brak mozliwosci
przeprowadzenia dewaluacji, co istotnie ograni-
czyto konkurencyjno$¢ wloskiej gospodarki. Z kolei
prof. Ryszard Kokoszczyniski zwraca uwage, ze
zrodta probleméw siegaja wcze$niejszego okresu
i maja przede wszystkim charakter strukturalny,
niezwigzany wylacznie z cztonkostwem w unii wa-
lutowe;j.
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Doswiadczenia innych krajéw pokazuja jedno-
znacznie: euro to nie panaceum. Dla Polski réwnie
wazne, jak dane ekonomiczne, sa poparcie spoteczne,
spojnos¢ polityczna i gotowos¢ do reform. Decyzja
o euro wymaga nie tylko kalkulacji, ale tez odwagi
i odpowiedzialno$ci.

Euro poza zasiegiem? Polska wciaz daleko
od wspalnej waluty

Cho¢ Polska formalnie zobowigzata sie do przyjecia
euro w traktacie akcesyjnym, obecnie znajduje sie
daleko od realizacji tego celu. Na przeszkodzie stoja
niespelnione kryteria z Maastricht, brak spotecznego
poparcia, staba wola polityczna oraz argumenty eko-
nomiczne. Do$wiadczenia innych panstw, takich jak
Czechy, Stowacja czy Wlochy, maja ograniczona war-
tos¢ poréwnawcza ze wzgledu na réznice w strukturze

i skali gospodarek. Realna mozliwo$¢ przystapienia
do strefy euro moze pojawic sie dopiero w dtuzszej
perspektywie, przy zalozeniu powrotu do dyscypliny
fiskalnej i trwalego obnizenia inflacji.

Warto podkresli¢, Ze decyzja o przyjeciu wspdlnej
waluty to nie tylko kwestia ekonomiczna, ale takze
wybdér o strategicznym znaczeniu, ktéry dotyczy miej-
sca Polski w Unii Europejskiej i ksztattu naszej inte-
gracji europejskiej. Uczestnicy konferencji zgodnie
wskazywali, Ze niezaleznie od pogladéw politycz-
nych, utrzymanie tematu euro w debacie publicznej
lezy w polskiej racji stanu. Podkreslali tez potrzebe
prowadzenia rozmowy w spos6b merytoryczny, od-
powiedzialny i oparty na faktach — z poszanowaniem
demokratycznych procedur i spotecznych nastrojow.
Tylko taka debata pozwoli w przysztosci Swiadomie
oceni¢, czy — i kiedy — Polska powinna przystapi¢ do
strefy euro. m
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