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Ekonomista jako polemista

Teksty w monografii Polskiego Towarzystwa Ekono-
micznego (PTE) Keynes a wspélczesnos¢ na temat
wizji gospodarki Keynesa zawartej w eseju z 1930 .
Ekonomiczne perspektywy dla naszych wnukéw pogle-
bily zrozumienie wielu wymiaréw jego intelektualnego
dziedzictwa. Co wiecej, juz w 2020 r. redaktorzy kwar-
talnika ,,Biuletyn PTE” zainicjowali interdyscypli-
narne dyskusje, ktore sa kontynuowane do dzi$ i maja
na celu lepsze zrozumienie ztozonosci interpretacji
prac Keynesa, tak aby mozna je byto wykorzysta¢ po
pandemii COVID-19. Obecnie gtéwnym wyzwaniem
i potrzeba stalo sie zastosowanie ich w Swiecie po
rozpoczeciu inwazji Rosji na Ukraine. Redaktorzy
naukowi: prof. Elzbieta Maczynska, prof. Marian
Gorynia i prof. Maria Urbaniec zainspirowali okoto-
keynesowska debate, ktérej wynikiem jest wyjatkowo
bogaty zbiér wnikliwych analiz. Teksty ujeto w trzy
kategorie: Keynes o wzroscie gospodarczym i zmia-
nach technologicznych, o rynku pracy oraz o jakosci
zycia. Aby dolaczy¢ do tej intelektualnej dyskusji,
w niniejszym eseju pragniemy poruszy¢ jeszcze jeden
aspekt — Keynes jako polemista. ChcielibySmy przyj-
rzec sie blizej temu, w jaki sposéb Keynes uzywat
polemiki do prezentowania swojej wiedzy. Uwazal
bowiem, ze ekonomisci powinni sie dzieli¢ swoimi
intelektualnymi osiggnieciami z calym spoteczen-
stwem, budowa¢ miedzyludzkie relacje i wyjasnia¢
informacje poprzez méwienie o ekonomii bardziej
jasno, tak aby przekona¢ jak najszersze grono shtu-
chaczy i czytelnikow.

W eseju Ekonomiczne perspektywy dla naszych
wnukéw Keynes czesto poshuguje sie polemika. Juz na
pierwszej stronie polemicznie przedstawia swoje po-
glady jako zdecydowanie r6zne anizeli ,,powszechny
pesymizm dotyczacy gospodarki” [Keynes, 2023,
s. 32]. A przeciez Keynes doskonale wiedzial, ze liczne
negatywne zjawiska gospodarcze nekaty swiat po
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I wojnie Swiatowej, wrecz byl mistrzem w identy-
fikowaniu powaznych probleméw gospodarczych
w kazdym okresie historycznym.

Nastepny przyktad uzycia polemiki pojawia sie
zaledwie kilka zdan dalej, w stwierdzeniu Keynesa, ze
»typowe zachowanie francuskie w kontekscie Wielkiej
Brytanii oznaczaloby ciecie plac o potowe, rezygnacje
z czterech piatych dlugu narodowego i akumulacje
nadwyzki majatku w sztabkach zlota, zamiast pozy-
czac na 6 proc. lub wiecej”. Innymi stowy, wskazuje na
uderzajaco niekompetentne zarzadzanie publicznymi
funduszami. Ale pomimo tego, ze Keynes w Ekono-
micznych perspektywach dla naszych wnukéw czesto
uzywat polemiki, bylo to i tak umiarkowane w poréw-
naniu z jego innymi pracami, na przyklad z esejem
The Economic Consequences of the Peace [Keynes,
1919], w ktérym obszar polemiczny jest jeszcze bar-
dziej wyrazny.

John Maynard Keynes stworzyl nowy model inte-
rakcji ekonomisty ze spoteczenstwem. Wielcy ekono-
misci przed nim, od Adama Smitha przez Davida Ri-
cardo, Johna Stuarta Milla i Alfreda Marshalla, czesto
zajmowali sie palacymi kwestiami polityki publicznej.
Wytaczali ciezkq artylerie logicznych argumentéw.
Ale nie prezentowali sie jako osoby publiczne, ktére
burzylyby konwencjonalne przekonania poprzez sa-
tyre i szyderstwo. Bylo to domena outsideréw takich
jak Karol Marks, ktéry uwielbiat wySmiewac i wy-
szydzac to, co postrzegal jako hipokryzje konwen-
cjonalnej ekonomii. Wraz z Keynesem — w wyniku
bezprecedensowego kryzysu w systemie miedzyna-
rodowym — pojawit sie nowy model publicznej dzia-
falnosci ekonomisty. Paryska konferencja pokojowa
poniosta zasadnicza porazke w dazeniu do stworzenia
trwalego i sprawiedliwego porzadku $wiata. Zbyt
ambitne cele konferencji i trudne osobowosci tych,
ktérzy do nich dazyli, byly tak oczywiste, ze Keynes
nie byt w stanie powstrzymac radykalnej krytyki,
ktdra stata sie nowym obszarem dla ekonomisty jako
polemisty.

Krytyka Keynesa dotyczaca pokoju paryskiego
i jego uczestnikéw byla druzgocaca. W pazdzier-
niku i listopadzie 1919 r. Keynes uczestniczyt
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w Amsterdamie w spotkaniach organizowanych
przez Gerarda Visseringa, podczas ktérych bankie-
rzy z USA i innych mocarstw opracowali plan wy-
korzystania prywatnych $rodkéw finansowych ze
Stanéw Zjednoczonych do zréwnowazonej odbudowy
Europy. Plan ten by} bardzo obiecujacy i miat wiele
element6w wspdlnych z planami przyjetymi ostatecz-
nie na konferencji w Londynie w 1924 r. (w planie
Dawesa). Jednak ostra krytyka ze strony Keynesa
zrazita do niego przywédcéw politycznych, ktérzy
byli potrzebni do realizacji tego planu. W ten sposéb
Keynes polemista zmniejszy! polityczna skuteczno$é
Keynesa ekonomisty.

Tto

Keynes dorastal w zyczliwej, intelektualnej at-
mosferze edwardianskiego Cambridge. Byt synem
Johna Neville’a Keynesa — matematyka, ekonomisty,
a takze wplywowego administratora uniwersyteckiego.
W Cambridge kazdy problem rozwiazywano poprzez
analize i refleksje. Wspotczesny biograf Keynesa,
Robert Skidelsky, méwi o ,,arogancji tego czasu i miej-
sca” [Skidelsky, 1986, s. 423]. Natomiast pierwszy
biograf Keynesa, ekonomista Roy Harrod, rozpoczat
swoja prace od konkretnego planu: ,,Jesli osiagne
swoj cel, zycie — praca Keynesa bedzie postrzegana po
czesci jako wyraz tej cywilizacji Cambridge, zaréwno
w jej stabilno$ci i pewnosci siebie, jak i w jej postepo-
wosci”. Nastepnie jednak dodat pewien sentymentalny
aspekt dotyczacy tych lat i pojawilo sie pytanie: ,,Czy
to dzielo zZycia w odpowiednim czasie bedzie musiato
by¢ postrzegane jako wspaniata po$wiata cywilizacji,
ktéra szybko zanika, czy tez moze bedzie ogniwem
laczacym jedna faze brytyjskiej cywilizacji z nastepna,
rozciagajacy sie przez okres chaosu i niepewnosci?”
[Harrod, 1983, s. 4].

Po I wojnie $wiatowej Keynes pozostat optymista,
co bylo wowczas niezwykla postawa. Uczen Keynesa,
Colin Clark, napisat p6zniej, ze ,,wiekszos¢ brytyjskich
ekonomistéw w tym czasie — ale nie Keynes — byla
w nastroju skrajnego pesymizmu, prawdopodobnie
wciaz dominujacego po cierpieniach I wojny $wia-
towej, w ktorej zginelo tak wielu ich przyjaciot. Ich
pesymizm dotyczy} nie tylko niemoznosci przeciw-
dzialania jakimkolwiek skutkom $wiatowej recesji,
ale takze sytuacji gospodarczej Wielkiej Brytanii”
[Clark, 1984]. Problemy Wielkiej Brytanii i ogdlne
przygnebienie wywolane wojna sa kluczem do zrozu-
mienia ewolucji mysli Keynesa. Chciat on dostarczy¢
skutecznych sposobdw na przezwyciezenie brytyjskiej
stagnacji. Jednoczes$nie miat obsesje na punkcie sta-
bosci i niepowodzen systemu miedzynarodowego
oraz hipokryzji dyplomatycznych wysitkéw na rzecz
ratowania i przeksztalcania porzadku miedzynaro-
dowego.

Traktat pokojowy

Keynes zyskal rozglos dzieki swojej pracy na te-
mat traktatu pokojowego w Paryzu — blyskotliwej
rozprawie The Economic Consequences of the Peace
opublikowanej pod koniec 1919 roku. By? gleboko
rozczarowany konferencja pokojowa i jej polityka.
Zrezygnowat z czlonkostwa w brytyjskiej delegacji
i powrdcit do Londynu i Cambridge. Musiat zamieni¢
,mgle i brudne powietrze” Paryza na czysty klimat
kregu intelektualnego grupy Bloomsbury i filozofa
G.E. Moore’a z Cambridge. Virginia Woolf, nalezaca
do Bloomsbury, napisata w swoim dzienniku 8 lipca
1919 r. po tym, jak Keynes zrezygnowat z pracy
w Ministerstwie Skarbu, a tekst traktatu wersalskiego
zostal opublikowany, ze Keynes cierpiat z powodu
rozczarowania ,,Wwymuszonego na nim przez ponury
i ponizajacy spektakl konferencji pokojowej, gdzie
ludzie grali bezwstydnie, nie dla Europy, ani nie dla
Anglii, tylko dla wlasnego powrotu do parlamentu
w nastepnych wyborach” [Skidelsky, 1986, s. 376].
Pod koniec maja Keynes napisat do — nalezacego do
Bloomsbury — Duncana Granta: ,,Przez ostatnie dwa
lub trzy tygodnie bylem tak nieszczesliwy, jak tylko
czlowiek moze by¢. Pokéj jest oburzajacy i niemoz-
liwy, moze przynies¢ tylko nieszczescie” [Skidelsky,
1986, s. 370].

W ciagu kilku tygodni Keynes opisal swoje re-
fleksje i odczucia. Wyzwanie, ktére stalo przed poli-
tykami, postrzegat jako strukturalne i ekonomiczne,
a problem jako psychologiczny i osobisty. Jedna z naj-
bardziej przekonujacych czes$ci ksiazki byly portrety
przywodcow panstw sprzymierzonych. Swoja prace
Keynes widziat jako tragedie (na konicu cytuje Mak-
beta Szekspira), tragedie jednego czlowieka. ,Jakiez
miejsce zajmowat prezydent w sercach i nadziejach
$wiata, gdy przyptynat do nas na pokladzie Geor-
ge’a Washingtona!” [Keynes, 1919, s. 34]. A potem
rozczarowanie, ktére wynikato z wady charakteru
prezydenta: ,,Co sie stalo z prezydentem? Jaka stabos¢
lub nieszczescie doprowadzily do tak niezwyklej,
tak nieprzewidzianej zdrady?” [Keynes, 1919, s. 34].
Interpretacja Keynesa, koncentrujaca sie na ideach
i ideatach Wilsona oraz ich zdradzie, byta wynikiem
jego przekonania, wyartykulowanego w koiicowych
fragmentach Ogdlnej teorii, ze idee, a nie interesy,
kieruja biegiem $wiata.

Ksiazka Keynesa stala sie bestsellerem. Pierwszy
naklad 20 tys. egzemplarzy zostat szybko sprzedany
i nastepnie wydrukowano nowy naktad — 30 tys. eg-
zemplarzy. Publikacja do dzisiaj jest czesto wzna-
wiana. Austin Harrison w The English Review uznat
ja za ,absolutnie autorytatywna”, a nastepnie spopu-
laryzowat jej przestanie w ,,The Sunday Pictorial”
jako Reverse the Treaty — Or Crash [Harrison, 1920;
zob. Vogeler, 2008, s. 234].
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Polityka

Najbardziej konkretnym zaleceniem politycznym
Economic Consequences... bylo uruchomienie mie-
dzynarodowej pozyczki na odbudowe. Keynes myslat
0 200 milionach funtéw (lub 3,6 proc. brytyjskiego
PKB w tamtym czasie). Sugestia ta mogla by¢ reali-
styczna, ale jej realizacja wymagala czegos wiecej niz
tylko ksiazki. Mys$la przewodnia byto zmobilizowanie
interes6w, a nie tylko idei. Keynes byl w grupie ban-
kieréw i finansistow, ktérzy spotkali sie pod koniec
1919 r. w Amsterdamie, w domu wybitnego holender-
skiego bankiera Gerarda Visseringa, aby opracowac
alternatywny plan ratunkowy i naprawczy. Grupa
miala nadzieje, ze przedkladajac raport Lidze Narodéw
i organizujac spotkanie najwazniejszych finansowych
ekspertow z catego $wiata, mozliwe bedzie uporzadko-
wanie bataganu powojennych rozliczen i skierowanie
europejskiej gospodarki na korzystna Sciezke. Pod-
kredlili fundamentalne prawdy o kryzysie zadluzenia
publicznego, w ktérym ,,zmniejszenie nadmiernej
konsumpcji oraz wzrost produkcji i opodatkowania sa
uznawane za najbardziej obiecujace — jesli nie jedyne —
$rodki zaradcze”. Jedna szczeg6lna kwestia stanowita
sedno obrad w Amsterdamie i proby sformutowania
strategii alternatywnej do tej przyjetej w Wersalu.
Niemcy — i ogélnie Europa Srodkowa — wymagatyby
znacznego finansowania zewnetrznego, aby przejs¢ od
zubozonej gospodarki wojennej do czasu pokoju.

Jeden z wptywowych czlonkéw grupy amsterdam-
skiej, James Alexander, prezes National Bank of Com-
merce w Nowym Jorku, zasugerowal innowacyjny
sposob obstugi naptywu kapitahy, ktéry byt niezbedny
do odbudowy Europy. Duze zadluzenie i niestabilno$¢
Europy sprawialy, ze perspektywa udzielania pozyczek
europejskim narodom i przedsiebiorstwom byla nie-
zwykle ryzykowna. Aby zar6wno zmniejszy¢ ryzyko
niewyptacalnosci, jak i poszerzy¢ zakres pozyczek
w europejskich klasach ryzyka, Alexander opowiadat
sie za polaczeniem wszystkich potrzeb kredytowych
Europy, sekurytyzacja i sprzedaza amerykanskim
inwestorom. Innymi stowy, zamiast zawiera¢ r6zne
umowy kredytowe z kazdym indywidualnym po-
zyczkobiorca w Europie, amerykanscy inwestorzy
kupowaliby prawa do jednego udziatu w strumieniu
przeplywéw pienieznych z odsetek i splaty kapitatu
wszystkich europejskich pozyczkobiorcéw. Co wiecej,
dlug musiatby by¢ ubezpieczony zabezpieczeniem
o wysokiej wartosci, aby zaréwno zapewni¢ pozycz-
kodawcy aktywa w przypadku niewywigzania sie ze
zobowigzan, jak i zmniejszy¢ motywacje pozyczko-
biorcy do niewywiazania sie ze zobowigzan w pierw-
szej kolejnosci, poniewaz po$wiecitby zabezpieczenie.
Alexander pisal, ze ,,indywidualny europejski nabywca
[amerykanskich towaréw] musi by¢ przygotowany do
udzielenia og6lnej hipoteki na caty sw6j majatek. Jego

pozyczka powinna by¢ dodatkowo zatwierdzona przez
konsorcjum bankéw w jego wlasnym kraju, wzmoc-
niona, w miare mozliwo$ci gwarancjami rzagdowymi”
[Alexander, 1919, s. 196].

Nawet przy zastosowaniu innowacyjnej inzynierii
finansowej brak jasnego rozwigzania kwestii reparacji
i zadlizenia miedzy sojusznikami wywotat ogromna
niepewnos¢ wsréd spotecznosci inwestorow. Nawet
jesli europejskie papiery wartosciowe bytyby legal-
nie zabezpieczone cennymi europejskimi aktywami,
nie bylo jasne, czy przecietny amerykanski inwestor
czulby sie komfortowo, ,inwestujac w diuga pozy-
cje” w Europie po tym, jak kontynent wlasnie stoczy}t
straszliwa wojne, a gazety nadal donosity o konfliktach
za Atlantykiem. Aby zgromadzi¢ kapital potrzebny
w Europie, nalezalo siegna¢ po oszczednosci zwy-
kltych Amerykanéw. W tym przypadku przecietny
amerykanski inwestor byt amerykaniskim rolnikiem,
drobnym przedsiebiorca lub pracujacym specjalista.
Ze wzgledu na szeroki zakres inwestor6w potrzebnych
po amerykanskiej stronie transakcji, sprawa europej-
skiego zabezpieczenia, bez wzgledu na to, jak silna
w teorii, byla trudna do realizacji.

Wada

16 stycznia 1920 r. kopie memorandum zostaly
wystane do gtéwnych przedstawicieli rzadéw — neu-
tralnych i alianckich, z wyjatkiem Francji, gdzie nie
uzyskano jeszcze wystarczajacej liczby podpisow.
Keynes nie by} optymista co do szans na uzyskanie
poparcia, piszac 31 stycznia do Visseringa: ,,Nie mam
wielkich nadziei na jakiekolwiek pozytywne rezultaty”
[Keynes, 1978, s. 150]. ,,Jest oczywiste”, kontynuowat
Keynes, ,,ze Amerykanie sa zdeterminowani, by nic
nie robié, a to, w polaczeniu z bardzo niezadowalajaca
sytuacja we Francji, sprawia, ze dla kazdego innego
kraju podjecie dziatan [na rzecz odbudowy europejskiej
gospodarki] wydaje sie bardzo ucigzliwym zadaniem”
[Keynes, 1978, s. 150]. W jednym z wielu proroczych
stwierdzen Keynes podsumowat, ze ,,wszystko to spra-
wia, Ze jest coraz bardziej prawdopodobne, ze sprawy
beda musiaty sie pogorszy¢, zanim beda mogly sie
poprawi¢” [Keynes, 1978, s. 150].

Keynes miat problemy po opublikowaniu (12 grud-
nia 1919 r.) The Economic Consequences of the Peace.
Szczegblnym obiektem szyderstw Keynesa byt ame-
rykanski prezydent Woodrow Wilson. Nie oszczedzat
réwniez brytyjskich i francuskich przywédcéw — Da-
vida Lloyda George’a i Georgesa Clemenceau. Wilson,
,»Slepy i ghuchy Don Kichot”, byt , niekompetentny [...]
podczas obrad”. Wyjasnienie bylo takie, ze Wilson
nie byl w ogéle politykiem ani ekonomista, ale raczej
»jego mys$l i temperament byty zasadniczo teologiczne,
a nie intelektualne, z cala silq i staboscia tego sposobu
mys$lenia, odczuwania i wyrazania”. W jaki sposéb
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publikacja, tak ostra i satyrycznie krytyczna wobec
amerykanskiej administracji, mogla przekona¢ Wa-
szyngton do okazania zyczliwosci i hojnosci?

Keynes napisal do Lorda Roberta Cecila, czoto-
wego brytyjskiego przedstawiciela w Lidze Narodéw,
z prosba o rade, czy powinien podpisa¢ memorandum
swojej grupy. Ale Cecil by} zaniepokojony reakcja Wa-
szyngtonu na ksiazke Keynesa. ,,Przyznaje, ze troche
obawiam sie odbioru [Ekonomicznych konsekwencji
pokoju] przez prezydenta Wilsona i jego otoczenie”, na-
pisat Cecil do Keynesa. ,,Jest on pr6znym cztowiekiem,
a obraz, jaki rysuje sie w ksiazce, raczej nie zaspokoi
jego proznosci. Mowi sie, Ze jest bardzo »ranczerski«.
Jak zauwazyle$, musimy odwolac sie do amerykanskiej
hojnosci i gdyby$Smy mieli administracje przeciwko
nam, oczywiscie ponieslibysmy porazke”. W liscie do
Keynesa z 6 stycznia 1920 r. Cecil powtérzyt swoje
stanowisko, piszac: ,mamy niemalze stracong nadzieje
na dobry wynik i musimy wykorzysta¢ wszystkie
szanse”. Podpis Keynesa ,,moze zantagonizowac¢ po-
tezne wpltywy” [Cecil, 1978, s. 148].

Pézniejsi nasladowcy Keynesa

Wsréd ekonomistéw bylo i jest wielu ,,niedosztych
Keyneséw”, ktérzy udzielali i dalej udzielaja porad
politycznych, chcieli i chca by¢ tak krzykliwi, jak to
tylko mozliwe. Jednak ostatecznie nikt nie pamieta
argumentow, na przyklad Clive’a Daya z 1919 roku,
a wszyscy znaja posta¢ Keynesa. Problem lezy te-
raz, podobnie jak wtedy, w polaczeniu argumentacji
ekonomicznej z przedstawieniem nieekonomicznych
aspektéw emocjonalnych lub retorycznych (co krytycy
Keynesa w jego czasach uwazali za niepotrzebna po-
lemike). W czasie kryzyséw, jak na przyklad podczas
niedawnego kryzysu euro, podejscie wielostronne
bylo (i jest zawsze) bardzo zlozone, z zaangazowa-
niem wielu rzadéw i instytucji, i czesto prowadzito
do destrukcyjnej gry w czasie negocjacji.

Czy moze istnie¢ sposob, aby zdrowy rozsadek
moglby zwyciezy¢ — na przyktad w tworzeniu nowych
europejskich instrumentéw finansowych — bez uzycia
polemik? Podobnie jak w 1919 r. mozna bylo mie¢
nadzieje, ze lepsza inzynieria finansowa moze zapew-
ni¢ rozwiazanie, a jednak wiele komentarzy wokét
kryzysu euro 2010-2015 byto pelnych osobistych ata-
kéw, ktére uniemozliwiaty wspolng dyskusje, analizy
i negocjacje niezbedne do osiggniecia rozwigzania.

W czasie kryzysu euro dla wielu komentatoréw,
nawet tych z ogromna wiedza ekonomiczna, atrak-
cyjne wydawato sie nasladowanie stynnych opiséw
z ksiazki z 1919 r. i oSmieszanie czotowych postaci
politycznych. Niemieckie nadwyzki budzetowe byly
zrédtem probleméw strukturalnych i nier6wnowagi
strefy euro, ale czesto thumaczono je w inny, szcze-
gblny i osobliwy spos6b. Ekonomia byta czesto

spsychologizowana, i to z wiekszym dramatyzmem
i wieksza wulgarno$cia niz w pracach Keynesa z 1919
roku. Na przyktad Angela Merkel byla przedstawiana
jako ekonomiczna ignorantka tak, ze nawet odniesienia
do cnét roztropnej niemieckiej gospodyni domowej
byly czesto odczytywane negatywnie — jako dowéd
jej niegospodarnosci [Blyth, 2013, s. 115]. Wielu ko-
mentator6w w okresie kryzysu uwazato, Ze moga uroz-
maici¢ swéj komentarz, prébujac psychologicznego
wyjasnienia. I tak na przyktad Joseph Stiglitz narzekat
w przypadku Merkel na ,,fetyszyzm deficytu” [Sti-
glitz, 2016]. Paul Krugman [2012] zastanawiat sie nad
fenomenem sado-monetaryzmu stosowanego przez
Bundesbank (a takze przez amerykanskich jastrzebi
monetarnych). Dziennikarze i naukowcy poszli jeszcze
dalej. I tak, Larry Elliott z dziennika ,,Guardian” pisat:
,»Jezyk sado-monetaryzmu jest teraz réwniez czeScia
dyskursu strefy euro. [...] Jest tu mnéstwo surowego
materiatu, ktéry mozna by przerobi¢ na wspétczesna
wersje Wenus w futrze Leopolda von Sacher-Masocha”
[Elliott, 2012]. Szczegotowe biografie urzednikoéw
MFW prébowaly wyjasni¢ ich dziatalno$¢ w katego-
riach spotecznych lub religijnych korzeni (,,kalwinista”
stal sie czestym, naduzywanym okre$leniem).

Takie argumenty sa powtorzeniem uzasadnien
Keynesa z 1919 roku. Sa moze zabawne, ale raczej
trudno uzna¢ psychologizujaca polemike za najsku-
teczniejszy sposéb przekonania ludzi, szczegélnie
tych, ktérych decyzje mialy czy maja dzi$ znaczenie —
Woodrow Wilsona w 1919 . czy Angeli Merkel w kry-
zysie euro — do przyjecia catosciowego spojrzenia na
rozwiazanie, ktére wykracza poza interes narodowy
i buduje oraz wzmacnia wspélne dobro.

Istnieje pilna potrzeba stworzenia mechanizmu
pozwalajacego dostrzec szersza perspektywe — wyjscia
z nadmiernej koncentracji na tym, co narodowe, i spoj-
rzenia na Europe jako cato$¢. Ale jak Europejczycy
moga uzyskac ten szerszy obraz, i w jaki sposéb moga
przestac postrzega¢ Swiat przede wszystkim w kate-
goriach interesu narodowego, przewagi narodowej
i egoizmu narodowego?

Moze sie okazac, ze agregacja problemo6w, zamiast
czyni¢ je bardziej skomplikowanymi i trudniejszymi,
pozwala na znalezienie wyjscia z sytuacji. Powazne
kryzysy — a tym bardziej ich kumulacja od 2008 r.
(kryzys zadtuzenia w strefie euro, atak na Krym, pro-
blemy energetyczne, migracje, brexit, prezydentura
Trumpa, COVID-19, nowy rosyjski atak na Ukraine
w 2022 r., zabdjstwo izraelskich cywiléw przez Ha-
mas 7 pazdziernika 2023 r. i odpowiedz Izraela) —
sklaniajg do ponownego przemyslenia, ktére moze
przynies¢ kompleksowe rozwigzania. Ponadto, do-
poki istnieje glebokie zaangazowanie w utrzymanie
ram instytucjonalnych, alternatywy sa po prostu zbyt
zlozone, aby mozna je bylo zrealizowac bez duzych
kosztéw, przynajmniej na poziomach krajowych.
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Z tych powoddéw jest nadzieja, ze Europa przysztosci
moze mie¢ wspdlne cele — w polityce bezpieczenstwa,
w radzeniu sobie z praktycznymi i politycznymi przy-
czynami oraz konsekwencjami migracji, w polityce
energetycznej. Bez stosowania polemiki okreslenie
i dbanie o te nadrzedne wartosci bedzie z pewno$cia
lepsze i bardziej efektywne.
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