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Debata polskich uczonych na temat
ekonomicznych dokonan Mikotaja Kopernika

Przedmiotem dotychczasowych odcinkéw niniejszej serii byly poglady polskich kopernikanistow zaprezen-
towane od poczatku XIX w. do wybuchu II wojny $wiatowej. Obecna cze$¢ zawiera analize rozwazan na
temat Kopernika ekonomisty podejmowanych przez dwdch historykéw idei ekonomicznych, tj. Edwarda
Lipinskiego i Janusza Goérskiego. Historycy ci zainaugurowali badania w zwiazku z obchodzonym w 1953 r.
Rokiem Kopernikowskim, ktéry zaowocowat wieloptaszczyznowymi studiami oraz licznymi publikacjami na
ten temat. Owcze$ni badacze doszli do nowych ustaleri nie tylko w sprawie liczby traktatéw sporzadzonych
przez Wielkiego Astronoma, ale réwniez zawartych w nich koncepcji.

Mirostaw Bochenek™

Dociekania Edwarda Lipinskiego i Janusza
Gorskiego z okazji Roku Kopernikowskiego 1953

W 1943 r. Swiat nauki zamierzal uczci¢ czterech-
setng rocznice wydania drukiem De revolutionibus
oraz $mierci Mikolaja Kopernika. Niestety, z powodu
trwajacej II wojny Swiatowej jubileusz ten zostat od-
roczony. Dziesie¢ lat pézniej Swiatowa Rada Po-
koju oglosita 1953 r. Rokiem Kopernikowskim. Z tej
okazji wielu badaczy i ludzi piéra zintensyfikowato
zainteresowania koncepcjami ekonomicznymi Wiel-
kiego Astronoma. Zaréwno w roku jubileuszowym,
jak i w nastepnych latach, organizowano konferen-
cje naukowe oraz wydano dziesiatki prac. Ich au-
torami byli gléwnie historycy i teoretycy ekonomii,
ale réwniez historycy gospodarczy, historycy nauki,
numizmatycy i publicysci gospodarczy. Intelektualisci
polscy udowodnili, ze nie pozostali obojetni wobec
ekonomicznych pogladéw Renesansowego Uczonego,
szczegblnie wobec sformutowania przez niego prawa
wypierania z obiegu pienigdza lepszego przez gorszy
oraz jego postulatéw dotyczacych reformy monetarnej
przeprowadzonej przez kréla Zygmunta I.

Edward Lipinski

Jednym z badaczy powszechnej i polskiej mysli
ekonomicznej, ktoéry w interesujacym nas okresie po-
$wiecit wiele publikacji ekonomicznym dokonaniom

* Artykuly z tego cyklu ukazaly sie dotychczas w ,,Biu-
letynie PTE” nr 1, 2, 3 i 4/2023 oraz 1 i 2/2024.

** Prof. dr hab. Mirostaw Bochenek — Katedra Ekonomii,
Uniwersytet Mikolaja Kopernika w Toruniu.

M. Kopernika, byt Edward Lipinski'. Cieszy? sie wow-
czas ogromna estyma. Przed II wojng Swiatowa byt
wyktadowca teorii koniunktury, teorii wzrostu go-
spodarczego i historii handlu, a nastepnie profesorem
ekonomii politycznej i prorektorem Szkolty Gléwnej
Handlowej w Warszawie. W 1928 1. E. Lipinski stwo-
rzy}i byl kierownikiem Instytutu Badania Koniunktur
Gospodarczych i Cen. By}t réwniez tworcg Instytutu
Gospodarki Narodowej. Zajmowat takze stanowi-
sko prezesa Banku Gospodarki Krajowej. W latach
okupacji hitlerowskiej stworzyt oraz pehit funkcje
kierownika Miejskiej Szkoly Handlowej w Warszawie
(bedacej tajna SGH), a po wojnie by} profesorem
i dziekanem Wydzialu Ekonomii Politycznej Uniwer-
sytetu Warszawskiego oraz profesorem historii mysli
ekonomicznej w Szkole Gtéwnej Planowania i Staty-
styki w Warszawie. W okresie miedzywojennym by}
takze czlonkiem, sekretarzem i prezesem Towarzystwa
Ekonomistéw i Statystykow Polskich w Warszawie,
a w 1948 1. nalezat do twércéw ogblnokrajowego
Polskiego Towarzystwa Ekonomicznego oraz zostat
jego prezesem. Przez kilkadziesiat lat pelnit funkcje
redaktora naczelnego ,,Ekonomisty”.

W roku wspomnianego jubileuszu E. Lipinski za-
prezentowat pierwsze wyniki swoich badan koperni-
kanskich w artykule pt. Ekonomiczne poglqdy Mikotaja
Kopernika (1953). Autor tegoz opracowania podkre-
§lit, ze mysl ekonomiczna Wielkiego Torunianina

1 Vide réwniez ,,Biuletyn PTE" nr 4/2023, https://pte.pl/
czasopisma/biuletyn/Biuletyn-PTE-2023-nr-4.
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powstala na tle rodzacych sie kapitalistycznych stosun-
kéw produkcji, w ktérych zaczynaly dziata¢ nowe sity
ekonomiczne, tj. rynek, handel i pieniagdz. Gospodarke
naturalna zastepowata gospodarka towarowa, produkt
przeksztalcit sie w towar, a ten ostatni w pieniadz.
Pieniadz kruszcowy stat sie synonimem bogactwa oraz
forma kapitalu. W zwiazku z tym w poczatkowym
okresie rozwoju kapitalizmu na pierwszym miejscu
stawiano dobry pieniadz, czyli o stalej sile nabyw-
czej, a jednoczes$nie wystepowano przeciwko psuciu
pieniadza. Zjawisko psucia pieniadza i wzrostu cen
obserwowat i odczuwat M. Kopernik, petniacy funk-
cje administratora kapituly warminskiej. W wyniku
tych proces6w nastepowat spadek wartosci czynszow
pobieranych od chlopéw za uzytkowanie débr kapi-
tuly. Renesansowy Uczony zauwazyl, ze najwiekszym
zagrozeniem dla handlu zagranicznego, stanowigcego
Zrédlo bogactwa kraju, jest podszacowany pieniadz.
Fakty te zainspirowaly M. Kopernika do napisania
w 15191 1526 r. dw6ch memorialéw o pieniadzu oraz
pisma do doradcy krola polskiego Justusa Ludwika
Decjusza w 1525 1. Rozprawy ekonomiczne Wielkiego
Astronoma byty przeznaczone dla postéw sejmiku
stanéw Prus Krélewskich, ktérzy debatowali nad po-
trzebg przeprowadzenia reformy monetarnej. Pierw-
szy — zdaniem E. Lipinskiego — traktat monetarny
pt. Modus cudendi monetam powstal w 1519 r. Zawie-
ral w skroconej formie wszystkie najwazniejsze idee
ekonomiczne M. Kopernika, uznawanego wéwczas
za znawce zagadnien pienieznych. Traktat ten zostat
odczytany w Grudzigdzu w 1522 1. postom sejmiku
pruskiego i radcom krélewskim, ktérzy ponownie
obradowali w sprawie reformy pienieznej. Wersja ta
stanowita memoriat z 1519 r. rozszerzony o szes¢ tez,
ktére zawieraly zalecenia poréwnania walut polskiej
i pruskiej oraz zastapienia trzech wczes$niejszych men-
nic pruskich jedna, majaca wybija¢ monety dla ziem
pruskich. Przedstawiciele szlachty i duchowienistwa
zaakceptowali propozycje M. Kopernika, natomiast
delegaci miast odrzucili je, broniac zyskownych praw
bicia monet. Szlachta zarzucala miastom czerpanie
korzysci z emisji ztych monet, z kolei miasta wskazy-
watly na chciwo$¢ szlachty chcacej otrzymywac srebro
z czynszéw. W wyniku tego sporu nie wypracowano
ugodowej uchwaly. Sprawe reformy krél odroczy?t na
1526 . Wéwczas Wielki Torunianin opracowat nowy
traktat bazujacy na wersji z 1522 r. We wstepie do
tego memoriatu jego autor zamie$cit znamienna teze
0 niszczacej sile spodlonej monety, ktéra w sposéb
wolny i skryty zagraza istnieniu panstwa. Chociaz
w wyniku reformy pienieznej Zygmunta Starego z lat
1526-1528 nie odstgpiono od fiskalnej roli pieniadza,
to stworzono ujednolicony system pieniezny dla calej
Polski i Prus oraz uksztalttowano jednolity rynek pan-
stwowy z trwalymi stosunkami pienieznymi [Lipinski,
19534, s. 63-67].

Wedlug E. Lipinskiego M. Kopernik okreslit dwie
funkcje pieniadza, tj. miernika wartosci i Srodka wy-
miany, oraz znal pozostate funkcje. Aby je pehic,
pieniadz sam musi mie¢ warto$¢, co zapewnia jego wy-
bijanie z kruszcu szlachetnego, czyli ztota lub srebra.
Zawarto$¢ kruszcu w monecie decyduje w pelni o jej
sile nabywczej oraz cenach towar6w, ktére sa propor-
cjonalne do zawartosci ztota lub srebra w monetach.
Tym samym Wielki Astronom odrzucit panujaca wow-
czas teorie ,,dominialng”, ktéra przyznawata panujacym
pelne prawo bicia monet, podobnie jak prawo ustalania
miar i wag. Owczesne paristwa nie pobieraty podatkéw.
Ich dochody pochodzity z czynszéw za uzytkowanie
ziemi, cel oraz bicia monet. Prawo bicia monet peknito
wiec funkcje fiskalna, potwierdzona przez wczesna no-
minalistyczna teorie pieniadza. Wedlug niej panujacy
wybijal swoj znak na monecie, przez co nadawat jej
warto$¢. Naduzywajac mysli Arystotelesa, pdZniejsi
jego interpretatorzy przyznawali panujacym prawo
mutacji, czyli zmiany préby i wagi monet. Ta polityka
psucia monet utrwalita sie w wiekach $rednich oraz
wywolala anarchie stosunkéw pienieznych. Z krytyka
dominalnej, czyli nominalistycznej teorii pieniadza,
w XIV w. wystapit — jako pierwszy — Nicole Oresme.
W traktacie De mutatione monetarum tractatus (1355)
przeciwstawil sie naduzyciom pienieznym kroléw
i ksiazat, ktérzy wyshugiwali sie nominalizmem pie-
nieznym przyznajacym im moc nadawania warto$ci
emitowanym pienigdzom. N. Oresme nie akceptowat
zyskéw z bicia monet, gdyz panujacy pozbawiali ludzi
pieniedzy wbrew ich woli. Tymczasem wraz z roz-
wojem stosunkéw towarowych kupcy domagali sie
dobrego pienigdza. Biskup z Lisieux opowiadat sie za
stabilng wartoscia pieniadza, wybijanego z warto$cio-
wego metalu. Podobne stanowisko w kwestii naduzy¢
pienieznych reprezentowat Renesansowy Uczony. Jego
zdaniem pieniadz powinien peli¢ jedynie funkcje
ekonomiczne, a panujacy nie powinni czerpa¢ docho-
dow z bicia monet. Dochody kréla z psucia monet s
nieporéwnywalne z ponoszonymi z tego tytutu stratami
przez caly kraj, konstatowat E. Lipinski [Lipinski,
1953a, s. 68-70].

Poglady Wielkiego Astronoma na temat mozliwosci
cyrkulowania w obiegu réznych monet autor artykutu
Ekonomiczne poglqdy Mikotaja Kopernika uznat za
przetlomowe. Kanonik warmirski zdecydowanie opo-
wiadal sie za obiegiem wylacznie dobrych monet.
Gdy uzywane sa dobre i zle monety jednoczes$nie,
woéwczas gorsze monety wypieraja dobre. Monety
dobre uciekaja z obiegu lub za granice. Dokonaniem
M. Kopernika jest zatem klasyczne sformutowanie
prawidlowosci ekonomicznej, ktéra nazwano prawem
Greshama. Jak uwazatl E. Lipinski, sprawa twércy
tzw. prawa Greshama stata sie wyjatkowo popularna
w polskiej literaturze fachowej. Zgodnie z tym prawem
monety lepsze sq wypierane przez monety gorsze, gdy
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tylko monety te pojawiaja sie réwnocze$nie w obiegu.
W efekcie dziatania tego prawa na rynku kraza wy-
lacznie monety gorsze. Autorstwo tego prawa jest
przypisywane Thomasowi Greshamowi i M. Koperni-
kowi. Autor artykulu Ekonomiczne poglqdy Mikotaja
Kopernika stat na stanowisku, ze T. Greshama nie
mozna uznac za tworce tego prawa, jak przypisat mu
to Henry Dunning Macleod. W ksiazce pt. Elements
of Political Economy szkocki ekonomista dopatrzyt
sie tego prawa — chociaz go tam nie ma — w memo-
riale T. Greshama z 1559 r. — For the Understanding
of the Exchange. E. Lipinski przemianowat wiec list
angielskiego agenta krélewskiego w memoriat zgod-
nie z sugestia Raymonda Adriena Marie de Roovera.
Po publikacji traktatow ekonomicznych N. Oresme’a
i M. Kopernika przez Ludwika Franciszka Michala
Rajmunda Wolowskiego, H.D. Macleod przyznat sie
do btedu i w ksiazce wydanej 38 lat pdZniej pt. The
History of Economics uznal, ze skoro wczesniej prawo
to odkryli N. Oresme i M. Kopernik, nalezy nazwac je
,prawem Oresme’a, Kopernika i Greshama”. Wbrew
temu E. Lipiiski uwazal, ze memoriat T. Greshama
nie zawiera tego prawa. Mysl o wypieraniu dobrej
monety przez zta nigdzie nie zostata sformutowana
przez T. Greshama. W liScie do krélowej Elzbiety I
jej agent finansowy stwierdzit jedynie, ze ucieczka
z Anglii dobrych monet ze zlota zostata spowodowana
przez kréla Henryka VIII w wyniku zmniejszenia
kursu funta wyrazonego w monetach flamandzkich.
To z kolei doprowadzito do wywozu lepszych monet
z Anglii i pozostania w obiegu gorszych. Twérca prawa
Greshama nie byl rowniez, jak blednie glosit L.E.M.R.
Wolowski — N. Oresme. Rozprawy biskupa z Lisieux,
opublikowanej przez L.F.M.R. Wolowskiego, nie na-
lezy zdaniem E. Lipiniskiego traktowac jako oryginaty,
gdyz zostala zmieniona przez kopistow. Dotyczy to
zwlaszcza fragmentu z prawem wypierania pienigdza
lepszego przez gorszy, ktory w XIV w. dopisat kopista
flamandzki. Prawo to, zdaniem E. Lipinskiego, praw-
dopodobnie zostalo sformutowane w XIV w. przez
nieznanego autora, gdyz nagminnym zjawiskiem byto
woweczas psucie pieniadza i ucieczka lepszych monet
za granice. Prawo, ktére glosi, ze gorszy pieniadz
wypiera lepszy, gdy tylko w obiegu znajda sie pienia-
dze lepsze i gorsze, precyzyjnie sformutowat dopiero
Renesansowy Uczony [Lipinski, 1953a, s. 70-71].
Przedmiotem zainteresowania badaczy mysli
Wielkiego Torunianina byl takze rodzaj stworzonej
przez niego teorii pienigdza. Zmniejszanie zawartosci
kruszcu w monecie, czyli psucie proby menniczej,
oznaczajace pogorszenie jakosci albo obnizenie wagi
monet, prowadzi do spadku wartosci monet. Psucie
monet odbywa sie réwniez na skutek dziatania tych
dwoch przyczyn. Praktyka ta prowadzi do sytuacji, ze
w obiegu kraza monety pelnowarto$ciowe i przewarto-
$ciowane, czyli z mniejsza warto$cia kruszcu. Ponadto

M. Kopernik uwazal, Ze szacunek monet spada wraz
z nadmiernym wzrostem ich liczby. Zdaniem E. Lipin-
skiego Wielki Astronom zauwazy}, ze ilo$¢ pieniadza
wywiera bezposredni wplyw na jego warto$¢. Poglad
ten M. Kopernik wyrazit w swoim traktacie kilka razy,
co dato niektérym badaczom podstawe do uznania
jego autora za prekursora ilosciowej teorii pieniadza.
Teoria ta wskazuje, ze ceny towaréw ksztaltuja sie
odpowiednio do ilo$ci pieniadza na rynku. O M. Ko-
perniku jako kwantytatywiscie wypowiadali sie polscy
ekonomisci burzuazyjni okresu miedzywojennego,
m.in.: Jan Dmochowski, Michat Tadeusz Grazynski
i Franciszek Bujak. Natomiast autor artykutu pt. Eko-
nomiczne poglqdy Mikolaja Kopernika twierdzil, ze
w wypowiedziach Wielkiego Astronoma nie ma zad-
nych elementéw teorii kwantytatywnej. Nie taczyt
on deprecjacji pieniadza z jego nadmierng iloscia,
ktéra przekracza potrzeby rynku pienieznego. Rene-
sansowy Uczony nie zastanawial sie nad niezbedna
iloscia pieniadza w obiegu i nie stworzyt idei nadmier-
nej ilosci, ktora przekracza potrzeby rynku. Podsta-
wowa przyczyna wzrostu cen bylo psucie monet, czyli
zmniejszanie kruszcu w monetach oznaczajace spadek
ich wartosci. W jego traktatach ilo§¢ monet wzrasta
w efekcie zmniejszania kruszcu w monecie, czyli ich
psucia. Ceny rosna, gdy do obiegu wpuszczana jest
duza ilo$¢ gorszych monet. Zmiany cen nastepuja
pod wplywem zmiany jakoSci monet, oznaczajacej
wahania zawarto$ci kruszcu szlachetnego w mone-
tach. Z kolei zawarto$¢ kruszcu decyduje o szacunku
monety. Ilos¢ kruszcu okre$la warto$¢, a ta — sile
nabywcza monet, czyli ilos¢ doébr, ktéra mozna za
nie naby¢. Oczywiscie — jak zauwazy? E. Lipinski —
psuciu monet zawsze towarzyszy aspekt iloSciowy, co
znalazlo odbicie w pogladach M. Kopernika. Ale nie
oznacza to, Ze byt on kwantytatywista. Psucie monet
mialo na celu zwiekszenie dochodéw panujacego.
Proceder ten byt r6wniez prowadzony z powodu braku
kruszcu, ktéry moglby pokry¢ potrzeby rosnacych
obrotéw towarowych. Zawsze, gdy obnizano wage lub
pogarszano probe monet, rosta ich liczba w obiegu.
Zwiekszaniu temu zawsze towarzyszylto psucie pienia-
dza. Pojawiajacy sie woéwczas wzrost iloSci pienigdza
znajdywal odzwierciedlenie w drozyznie. E. Lipinski
uznat wiec, ze Renesansowy Uczony by} reprezentan-
tem nie ilosciowej, a ,,metalicznej” teorii pieniadza.
Wskazuje ona, ze do pelnienia swoich funkcji pieniadz
musi by¢ towarem majacym warto$¢, ktéra wynika
z warto$ci metalu. Wielki Torunianin nie rozwinat
teorii warto$ci. Z podanej przez niego definicji pie-
niagdza wynika, ze dobro¢ pieniadza decyduje o jego
szacunku, a ten stuzy za miernik wartosci rzeczy [Li-
pinski, 1953a, s. 72—77]. Trudno jednak zgodzi¢ sie
z autorem artykulu Ekonomiczne poglgdy Mikotaja
Kopernika, ktory pisal: ,,Podstawq teorii pieniadza
Kopernika jest prymitywnie ujeta, ale prawidtowa
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teoria wartoSci, oparta na pracy. Kopernik nie mowi
nigdzie o wartosci débr, ale wiemy, Ze wyznaje za-
sade »ceny sprawiedliwej«. Cena sprawiedliwa jest
to cena pokrywajaca wydatkowana prace (labor)
i poniesione koszty (expansa). »Cena sprawiedliwa«
zaklada wymiane ekwiwalentéw: jednakowa ilo$¢
pracy i kosztéw za jednakowa ilos¢ pracy i kosztow.
Dlaczego srebro i ztoto sa miernikami wartosci towa-
réow? Poniewaz — tego zreszta Kopernik wyrazZnie nie
moéwi — w srebrze i zlocie tkwi okreslona ilos¢ pracy
i kosztow” [Lipinski, 1953a, s. 78].

Waznym zagadnieniem podejmowanym przez
Wielkiego Astronoma byly réwniez — na co wskazat
E. Lipinski — spoteczne skutki psucia monet. Proceder
ten rodzit liczne zaburzenia ekonomiczne. Wraz ze
wzrostem ilo$ci pieniadza zwiekszala sie niepewnosé¢
prowadzenia dziatalnosci gospodarczej. Wzrost ilosci
pieniadza pochodzit spoza gospodarki, nie wynikat ze
wzrostu produkcji, dlatego powodowal podniesienie
poziomu cen. Pieniadz dobry byt tezauryzowany, ucie-
kat z obiegu lub byt wywozony za granice. Mennice
pozyskiwaly mniej kruszcu. Po okresowej zwyzce cen
nastepowat ich spadek i depresja. Pieniedzy zaczynato
brakowac i pojawiala sie potrzeba ponownego obnize-
nia ich warto$ci. M. Kopernik zauwazyl, ze drozyzna
obejmowata wszystko: kruszce, towary, wynagrodze-
nia robotnikéw i rzemieslnikéw. Przy zlej monecie
tracili wszyscy pobierajacy state dochody. Z proce-
deru podlenia monet korzystaly mennice osiagajace
zyski, kupcy i rzemiedlnicy sprzedajacy towary drozej.
Poniewaz dobra moneta shuzy interesom wszystkich
mieszkancéw i catego kraju, dlatego Renesansowy
Uczony opowiadal sie za jej przywroceniem. Ale
dobrym pieniadzem najbardziej zainteresowani sa
kupcy prowadzacy handel zagraniczny. Straty z tytulu
psucia monet ponosili réwniez wszelkiego rodzaju
wierzyciele, czyli nie tylko pozyczajacy pieniadze, ale
réwniez wiasdciciele ziemscy, szlachta i kosciol, ktérzy
otrzymywali oplaty w pieniadzu. M. Kopernik nie by}
wiec rzecznikiem intereséw kupcéw lub przedstawi-
cieli koSciota. Stworzy} natomiast uniwersalng mysl
ekonomiczna [Lipinski, 1953a, s. 80-82].

W artykule Ekonomiczne poglqdy Mikotaja Koper-
nika jego autor zwrocit uwage, ze traktat monetarny
Wielkiego Torunianina zawierat nie tylko rozwazania
teoretyczne i historyczne, ale réwniez szczegétowy
plan wdrazania reformy monetarnej na ziemi pruskiej.
Jej wprowadzenie mialo pociggna¢ za soba pewne
koszty, ale po kilku latach miat nastgpi¢ wzrost do-
chodéw skarbu krolewskiego. W pierwszej kolejnosci
M. Kopernik zalecat ujednolicenie i zmniejszenie
liczby monet znajdujacych sie w obiegu. Oznaczato to
usuniecie pozostatych monet z rynku. Wraz z wprowa-
dzeniem nowych monet nalezalo stare usuna¢ i zabro-
ni¢ ich uzywania. Emisja nowych monet w catym kraju
mialy zajmowac sie dwie mennice, jedna — krélewska

w Koronie, druga — ksiazeca w Prusach. Pieniadze
z obydwu mennic mialy podlega¢ wladzy krolew-
skiej — czyli obowiazywa¢ w calym panstwie, co
gwarantowat znak krélewski na wszystkich mone-
tach. Pozostawienie starych monet doprowadzi do
ponownego zarazenia nowych i reforma okaze sie
daremna. Elementami reformy M. Kopernika byly
réwniez rewaluacja, czyli zwiekszenie warto$ci no-
wego pieniadza, oraz skup starych monet wedlug
warto$ci zawartego w nich kruszcu [Lipinski, 1953a,
s. 86].

Traktaty monetarne Wielkiego Astronoma zawieraja
rowniez wizje kraju, w ktérym nastepuje rozwéj go-
spodarczy i kulturalny. Warunkiem wszechstronnego
rozwoju kraju jest dobry pieniadz [Lipinski, 1953a,
s. 94-95]. E. Lipinski twierdzit: ,,Dobry pieniadz, pro-
wadzac do rozkwitu handlu i produkcji, niszczy leni-
stwo, gnusnos¢ i »bezczynno$¢«. Kopernik zwraca tu
uwage na gtowny problem rozpoczynajacej sie epoki
pierwotnej akumulacji: problem pracy i pracowitosci.
Rozk}tad feudalnych form produkcji w polaczeniu
ze stabym tempem wzrostu sit wytworczych stwa-
rza w Europie powazne zagadnienie ludzi »luznych«
i kleske zebractwa. Powstaje sprawa, jak przyuczy¢
ludzi do pracowitosci, jak zmusi¢ ich do systema-
tycznej pracy. Kopernik wlasnie w dobrym pieniadzu
widzi warunek wzrostu pracowito$ci i zatrudnienia,
poniewaz dobry pieniadz zapewnia bezpieczenistwo
zarobkowania, zwieksza wymiane, umozliwia oszcze-
dzanie” [Lipifiski, 1953a, s. 95].

Rekapitulujac swoje dociekania, E. Lipinski wyraz-
nie wskazal, Ze traktaty M. Kopernika nalezy uzna¢ za
przelomowe w zakresie rozumienia pieniadza. Po na-
pisaniu w 1355 r. przez N. Oresme’a traktatu De mu-
tatione monetarum, w kolejnych dziesiecioleciach
zapanowal niemal calkowity zastdj. Luke te wypehit
dopiero nasz Renesansowy Uczony, ktory stworzyt
rozprawe niezwykle precyzyjna, samodzielna, bez-
kompromisowa, wolng od $redniowiecznej tradycji
i odpowiadajaca rodzacym sie stosunkom ekono-
micznym. Przekonywal, Ze pienigdz powinien pehi¢
wylacznie funkcje ekonomiczne, a nie shuzy¢ celom
fiskalnym, czyli nie zapewnia¢ dochodéw skarbowi
krélewskiemu, co zadecydowato o nowym i rewo-
lucyjnym charakterze tekstu. M. Kopernik, piszac
rozprawe, nie korzystat z dominujacej wowczas mysli
kanonistycznej ani z przemyslen romanistéw i filozo-
féw arystotelesowskich. Nie przywolywat autorytetéw
i nie komentowat obcych idei. Z tego tez powodu
warszawski ekonomista uznat traktat Wielkiego Astro-
noma za niezwykle osiggniecie intelektualne tamtych
czaséw. Jego przemyslenia i lapidarne sformutowania
miaty swoje zrodto w zjawiskach zachodzacych w ota-
czajacym go $wiecie. Stworzyt idee, ktére wyprzedzity
6wczesna europejska mysl ekonomiczng. Obserwujac
konkretne zjawiska, zdotat odkry¢ tendencje oraz
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sformutowac obiektywne prawo, ktére rzadzi tymi zja-
wiskami. Dlatego tez traktat monetarny M. Kopernika
nalezy zaliczy¢ do rozpraw naukowych, podsumowat
E. Lipinski [Lipinski, 1953a, s. 99-100].

Przemyslenia zawarte w artykule Ekonomiczne
poglqdy Mikotaja Kopernika E. Lipinski wykorzystat
réwniez w kilku innych publikacjach, ktére byly jego
modyfikacjami. Do tych prac opublikowanych w roku
jubileuszowym nalezaly m.in.: Rozwdj mysli ekono-
micznej od merkantylizmu do socjalizmu utopijnego
(1953) [Lipinski, 1953c, s. 24—32] oraz Kopernik jako
ekonomista (1953). W tym drugim opracowaniu E. Li-
pinski przypomnial, Ze Renesansowy Uczony napisat
dwa memoriaty w 15191 1526 r. oraz pismo do Justusa
Ludwika Decjusza w 1526 r. Zdaniem warszawskiego
ekonomisty traktaty monetarne M. Kopernika doko-
naly przelomu w éwczesnej mysli o pieniadzu, ktéra
byla mysla samodzielna, precyzyjnie ujeta i wolna
od tradycji Sredniowiecza. Podkreslal réwniez, ze
to M. Kopernik sformutowat tzw. prawo Greshama.
Ponadto E. Lipiniski odrzucit poglad uznajacy Wiel-
kiego Astronoma za prekursora lub tworce iloSciowej
teorii pieniadza. Uwazal, Ze nie rozwinat on zadnej
teorii wartosci, nie byt kwantytatywista. Wedle autora
artykulu Kopernik jako ekonomista, teorie pieniadza
Renesansowego Uczonego nalezy uznac za teorie
metaliczng [Lipinski, 1953b, s. 248, 252].

W 1956 r. ukazala sie ksiazka E. Lipinskiego
pt. Studia nad historiq polskiej mysli ekonomicznej.
W rozdziale drugim zamiescit ustalenia zaprezento-
wane w przywolanym wyzej artykule pt. Ekonomiczne
poglaqdy Mikotaja Kopernika. W rozprawie z 1956 r.
uwzglednit nowsze wyniki badan kopernikanskich,
m.in. poszerzy! liste traktatéw monetarnych M. Ko-
pernika, dodajac Meditata considerationes z 1517 r.,
jednak w analizie pogladéow Wielkiego Torunianina
opierat sie gléwnie na ostatniej rozprawie, czyli Mo-
netae cudendae ratio. Potwierdzil w nim przekonanie
o odkryciu przez M. Kopernika tzw. prawa Greshama
oraz uznal, ze byto mu najblizej do teorii ,,metalicznej”
[Lipinski, 1956b, s. 28-61]. Najwazniejsze mysli o po-
gladach ekonomicznych Renesansowego Uczonego,
zamieszczone w powyzszym opracowaniu, E. Lipinski
zaprezentowatl takze w zwiezlej formie w ksiazce
opublikowanej w 1975 r. pt. Historia polskiej mysli
spoteczno-ekonomicznej do konca XVIII wieku [Li-
pinski, 1975, s. 23-36]. Przer6bke wczesniejszych
prac stanowi rowniez opracowanie opatrzone tytutem
Kopernik jako ekonomista (1965), w ktérym zapre-
zentowat dokonania Wielkiego Astronoma nie tylko
w zakresie teorii pieniadza, ale réwniez szeroko pojetej
nauki ekonomii [Lipifski, 1955a, s. 211-235].

Wyniki p6zniejszych, pogtebionych studiéw w in-
teresujacym nas zakresie E. Lipinski przedstawit
w ksiazce pt. Poglqdy ekonomiczne Mikotaja Koper-
nika (1955). Jej autor wyraznie wskazat — rewidujac

wczesniejsze swoje ustalenia — na cztery traktaty mo-
netarne M. Kopernika, ktére powstaty w latach 1517-
1526 na potrzeby sejmu pruskiego. Jednak E. Lipifiski
nie ustrzegt sie kilku bledéw w sprawie kolejnosci,
tytuléw i czasu powstania traktatéw. Jego zdaniem
pierwsza wersja zostala napisana w 1517 r. i nosi nazwe
Rozmyslania o pieniqdzu. Dwa lata pdzniej Wielki
Torunianin przygotowal memoriat pt. Tractatus de mo-
netis dla delegatéw stanéw pruskich, w ktérym zawart
swoje gtdwne mysli, opracowane w formie krétkich tez
dotyczacych reformy monetarnej. W 1522 r. M. Koper-
nik uczestniczy! — jako reprezentant kapituty warmin-
skiej — w zjezdzie sejmu pruskiego, ktéry obradowat
nad pienigdzem. Podczas obrad tego sejmu odczytat
rozszerzong wersje memoriatu z 1517 i1 1519 r., ktéra
nosi tytut De estimatione monete. Gléwny memoriat
o pieniadzu, sporzadzony na podstawie wczes$niejszych
wersji, powstal w 1526 1. i znany jest jako De monete
cudende ratio. Autor Poglqdéw ekonomicznych Mi-
kotaja Kopernika stanowczo sprzeciwil sie zaliczaniu
Wielkiego Astronoma do prekursoréw lub tworcéw
iloSciowej teorii pieniadza czy jakiejkolwiek innej,
gdyz $wiadomo$¢ potrzeby jej stworzenia dopiero
rodzita sie w umystach badaczy zycia gospodarczego.
Nawet sama kategoria wartosci nie byta jeszcze jasno
pojmowana. Wyjasnienie warto$ci pienigdza, dokonane
przez M. Kopernika, chociaz nie zawiera rozwiniecia
zagadnienia jego zrodla, zbliza go do ,,metalicznej”
teorii pieniadza [Lipinski, 1955b, s. 19-21, 60-82].
W czeSci poSwieconej prawu wypierania z obiegu
dobrego pieniadza przez zly, czyli tzw. prawu Greshama-
-Kopernika, E. Lipiiski stwierdzil, ze: ,,Zagadnienie
autorstwa tzw. prawa Greshama uzyskato w naszej lite-
raturze ekonomicznej znaczny rozglos. Prawo to glosi,
Ze jezeli w obiegu znajduja sie jednoimienne monety
gorsze i lepsze, wowczas monety gorsze wypieraja
lepsze, a w obiegu pozostaja jedynie monety gorsze;
lepsze monety sa przetapiane na kruszce lub wywo-
zone za granice” [Lipinski, 1955b, s. 83]. Warszawski
ekonomista utrzymywal, ze powyzsza prawidlowos¢
najtrafniej sformuowat Renesansowy Uczony, a mimo
to najczesciej jest przypisywana T. Greshamowi lub
N. Oresme’owi. Zdaniem autora ksiazki Poglqdy ekono-
miczne Mikotaja Kopernika taczenie z tymi myslicielami
tego prawa jest powaznym naduzyciem. Badania nad
dzietem francuskiego uczonego wskazuja bowiem, ze
jego traktat wydany przez L.F.M.R. Wolowskiego nie
zawiera tekstu oryginalnego, ale tekst zmieniony przez
kopiste z XIV w., ktory dopisat fragment dotyczacy
wypierania z obiegu pienigdza lepszego przez pieniadz
gorszy. Z kolei anonimowy kopista mégl — co wczesniej
wykazat Paul Harsin — zna¢ wspomniang prawidlowo$¢
sformutowana przez Pierre’a Duboisa. Wedhug E. Lipin-
skiego nie ma takze zadnych przestanek, by sadzi¢, ze
M. Kopernik czytat traktat biskupa z Lisieux po facinie
oraz jego komentarze do wilasnych przektadéw Etyki
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nikomachejskiej i Polityki Arystotelesa. Niczego nie
dowodzi réwniez podobienistwo traktatéw M. Kopernika
iN. Oresme’a. Powyzszego prawa nie zawierato réwniez
Memorandum for the Understanding of the Exchange
T. Greshama. W pismach doradcy krélowej Elzbiety I
doszukat sie tego prawa, mimo jego braku, szkocki
prawnik i ekonomista H.D. Macleod, podkreslat war-
szawski ekonomista [Lipinski, 1955b, s. 45, 83-85].

W traktatach ekonomicznych Wielkiego Torunia-
nina zawarte sg takze — na co zwrocit uwage E. Li-
pinski — postulaty naprawy obowiazujacego wow-
czas systemu monetarnego. Zaproponowana przez
M. Kopernika reforma pieniagdza w Prusach miata
opierac sie na rewaluacji, czyli podniesieniu wartos$ci
pieniadza. Autor cytowanej ksigzki odrzucit poglad
Renesansowego Uczonego o dobroczynnych skut-
kach rewaluacji. Rewaluacja oznacza wiec, ze kurs
pieniadza krajowego na rynkach miedzynarodowych
wzrasta, a kursy pieniedzy zagranicznych spadaja.
W efekcie rewaluacji ceny towaréw eksportowanych
rosna. Wedlug stanowiska, ktére przedstawit E. Lipin-
ski, w normalnych warunkach skutkiem rewaluacji
powinno by¢ mniejsze zapotrzebowanie na polskie
zboze i materialy budowlane ze strony kupcéw ho-
lenderskich i angielskich. Ale towary te byly wowczas
niezbedne dla nabywcéw zagranicznych, dzieki czemu
wielcy pruscy eksporterzy zwiekszali swoje dochody,
a bilans handlowy wykazywat saldo dodatnie. Polityka
ta odpowiadata réwniez interesom szlachty, ktora
otrzymywata wysokie dochody w postaci czynszéw
pienieznych. Nie oznaczalo to, Ze rewaluacja — jak
zauwazyt autor ksiazki Poglgdy ekonomiczne Miko-
taja Kopernika — byla korzystna dla calej gospodarki.
Na og6t bowiem w jej wyniku w gospodarce nastepo-
wata depresja oraz kurczenie sie obiegu pienieznego,
a nie — jak przewidywat M. Kopernik — ozZywienie
gospodarcze. Co wiecej, za naprawa pieniadza opo-
wiadali sie wierzyciele, ktérzy odnosili spektakularne
korzysci, sprzeciwiali sie dluznicy, ktérzy ponosili
straty. Oznacza to, ze na psuciu pienigdza korzystali
dhuznicy, natomiast tracili wierzyciele, konstatowat
E. Lipinski [Lipinski, 1955b, s. 85-95].

W odpowiedzi na dyskusje wokét przywotanej
wyzej ksiazki oraz che¢ doprecyzowania niektérych
kwestii spornych E. Lipinski przygotowat kolejny arty-
kul pt. O interpretacje mysli ekonomicznej Kopernika
(1956). We wspomnianej ksiazce jej autor twierdzit,
ze Wielki Astronom zalecat bimetalizm, w ktérym
na rowni cyrkulowaly obok siebie ztoto i srebro. Oba
kruszce traktowane byly jak jedna substancja o stalej
relacji cen tych metali. Zar6wno monety ze srebra, jak
i monety ze ztota pelily funkcje srodka ptatniczego
oraz miernika wartosci. M. Kopernik znat réwniez
funkcje $rodka platniczego. W swoim projekcie re-
formy monetarnej zaktadat zachowanie stalej relacji
wartosci ztota do srebra. Wielki Astronom domagat sie,

aby pieniadz penit wylacznie funkcje ekonomiczne,
natomiast uwazal, ze wykorzystywanie pienigdza jako
zrédla dochodéw fiskalnych jest sprzeczne z jego
istota. W artykule O interpretacje mysli ekonomicz-
nej Kopernika jego autor podtrzymal wczesniejsze
stanowisko, ze w traktatach M. Kopernika nie jest
zawarte pionierskie sformutowanie ilo$ciowej teorii
pieniadza, gdy wskazywal, Ze psucie pieniagdza prowa-
dzi do pojawienia sie nadmiernej jego ilosci. Za taka
interpretacja mysli Wielkiego Torunianina obstawata
nauka burzuazyjna. Natomiast M. Kopernik — zdaniem
E. Lipinskiego — zalecal zaprzestanie bicia monet,
aby zahamowac spadek ich sity nabywczej. W czeSci
dotyczacej ,,prawa Kopernika” autor zmodyfikowat
poglad na temat nazwy i zakresu dzialania tego prawa.
Odkryta przez Wielkiego Astronoma prawidtowos¢
E. Lipinski nazywat zamiennie ,,prawem Kopernika”
i ,,prawem Greshama”. Warszawski ekonomista do-
szed} do wniosku, iZ nie nalezy ogranicza¢ dzialania
tego prawa wylacznie do monet jednoimiennych, czyli
0 tej samej warto$ci nominalnej, a wiec lepszych i gor-
szych, gdyz prawu temu podlegaja wszystkie rodzaje
pieniadza [Lipinski, 1956, s. 136-148].

Z kolei ksiazka pt. Historia powszechnej mysli
ekonomicznej do roku 1870 ukazata sie w 1968 r.
E. Lipinski zamieScit w niej syntetyczne wnioski ze
swoich badan wokét pogladéw monetarnych M. Ko-
pernika, ktére przedstawit w poprzednich pracach. Po-
twierdzit swoje stanowisko, ze Renesansowy Uczony
przygotowal projekt reformy monetarnej, precyzyjnie
sformutowal prawo Greshama oraz stworzyt meta-
liczna teorie pienigdza. Niestety blednie uznatl, ze
M. Kopernik napisat swoje trzy traktaty w latach 1519,
1523 i 1525. Memorial Monetae cudendae ratio by}
najobszerniejsza i najwazniejsza teoretyczna rozprawa
ekonomiczna M. Kopernika, konstatowat E. Lipinski
[Lipinski, 1968, s. 77-86].

Janusz Gorski

Jubileusz kopernikanski w 1953 r. uSwietnil réwniez
Janusz Gérski. Kariere naukowa zaczat on w katedrze
ekonomii politycznej Wydzialu Prawa Uniwersytetu
Warszawskiego, ktéra kontynuowat w identycznej
jednostce w Szkole Gtéwnej Planowania i Statystyki
w Warszawie. Kilkanascie lat pézniej zostat profeso-
rem ekonomii politycznej i historii my$li ekonomicz-
nej w SGPiS-ie, a nastepnie profesorem i rektorem
Uniwersytetu Lédzkiego. Historyk ten opublikowat
kilka prac na temat ekonomicznych pogladéw Rene-
sansowego Uczonego.

W artykule pt. Teoria ekonomiczna Mikotaja Ko-
pernika (1953) zwrécil uwage, ze zainteresowanie
Wielkiego Astronoma zagadnieniami gospodarczymi
wyrosto z obserwacji rzeczywistych zjawisk. W epoce
Odrodzenia najwieksze zmiany zachodzily w sferze
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obiegu pieniadza, w ktérej rodzity sie nowe kapitali-
styczne stosunki ekonomiczne. Pieniadz stat sie ucie-
le$nieniem bogactwa. Jego Zrédlem byla wymiana
handlowa, ktéra potrzebowala jednolitego i stabilnego
pieniadza. Tymczasem dominialno-kanonistyczna dok-
tryna dawala panujacym prawo do psucia pieniadza.
M. Kopernik zerwat z mysla kanonistyczna, ktora
nakazywata zachowywa¢ zgodno$¢ rozwazan z Pi-
smem Swietym oraz nauczaniem ojcéw Kosciota.
Z tego tez wzgledu jego poglady uznaje sie za przelo-
mowe w rozwoju mysli ekonomicznej. Chociaz prze-
mys$lenia Wielkiego Torunianina w wielu kwestiach
byty zbiezne ze sformulowaniami N. Oresme’a, to
jednak M. Kopernik catkowicie zerwal z argumen-
tami etyczno-prawnymi, ktére u biskupa z Lisieux
przeplataly sie z argumentami ekonomicznymi. Mysl
feudalna byta wiec obca M. Kopernikowi. Ponadto
Renesansowy Uczony w swych badaniach sfery go-
spodarczej stosowal metode naukowa. Jego zamiarem
byto odkrywanie obiektywnych prawidlowosci, ktére
rzadza calym zyciem gospodarczym, réwniez obie-
giem pienigdza. Wskazywal wyraznie, ze z powodu
zaniedbania, lenistwa i gnusnosci podlona jest moneta,
a to prowadzi do upadku kraju. Dazyt do odkrycia
istniejacych zwiazkéw przyczynowych, ktére byly
podstawa do sformutowania istniejacych zaleznosci.
Na podstawie swoich badan uznat, ze warto$¢ monet
jest determinowana wylacznie przez ilo$¢ kruszcu za-
wartego w monetach. Z kolei jako$¢ monety decyduje
o cenach wszystkich towar6w. Swoimi wypowiedziami
na temat definicji monety i jej wartosci M. Kopernik
potwierdzil, ze byt zwolennikiem kruszcowej teo-
rii pieniadza. Wedlug J. Gérskiego zalazki tej idei —
z czym trudno sie zgodzi¢ — stworzy? Arystoteles. Ale
w $redniowieczu zapanowata teoria dominialna, ktéra
odpowiadata interesom panujacych i wielkich feuda-
16w, gdyz klasa ta czerpata zyski z psucia monet, czyli
bicia monet niepelnowartosciowych. Regale mennicze
i cla stanowity bowiem podstawowe zrédta dochodéw
fiskalnych panujacych. Zarobek ten sankcjonowata
dominialno-nominalistyczna teoria pieniadza, w mysl
ktorej panujacy miat prawo okreslania warto$ci monet.
Te teoretyczne zatozenia nominalizmu w pelni odrzu-
cit w swoich traktatach Renesansowy Uczony. Jego
zdaniem sa one sprzeczne z obiektywnymi prawami
ekonomicznymi, zgodnie z ktérymi warto$¢ monety
dazy do zréwnania sie z warto$cia kruszcu zawartego
w monetach. Opowiadat sie wiec za pelnowarto$ciowa
moneta, czyli taka, ktorej warto$¢ szacunkowa (estima-
tio) jest rowna wartosci nominalnej (valor). Oznacza
to, ze Wielki Astronom by} reprezentantem kruszcowej
teorii pieniadza, za sprawa ktérej chcial zrozumie¢
i wyjasni¢ istote pieniadza. Elementem jego teorii pie-
niadza jest rozr6znienie dwéch podstawowych funkcji.
Pienigdz wedtug niego jest miernikiem warto$ci, czyli
stuzy do mierzenia warto$ci wszystkich towaréw, gdyz

sam ma warto$¢. Zdaniem autora artykutu Teoria eko-
nomiczna Mikotaja Kopernika z takiego ujecia funkcji
pienigdza wynikato, ze M. Kopernik przyjat zalozenie
o istnieniu réwnowartosciowej wymiany towaréw.
Dzieki temu trafnie zidentyfikowal zwiazek zacho-
dzacy miedzy ogélnym poziomem cen a warto$cia
pieniadza. Jesli nastepuje spadek wartosci pieniadza,
wowczas ceny towaréw rosng. Druga funkcja pienia-
dza jest Srodek cyrkulacji, co oznacza, zZe stuzy on
do kupna i sprzedazy rzeczy. J. Gorski utrzymywat,
ze Wielki Torunianin moégt zna¢ pozostate funkcje
pieniadza, ale ich nie okreslit. Opowiadat sie rowniez
za bimetalizmem. Uwazal, Ze na rynku krajowym za-
réwno zloto, jak i srebro zajmuja taka sama pozycje,
czyli Zaden kruszec nie moze by¢ uprzywilejowany.
Natomiast w obrotach miedzynarodowych taka pozycje
ma zloto, z czego wynika, Ze pieniadz zloty przejat
nieodwotalnie funkcje pienigdza Swiatowego [Gorski,
1953a, s. 91-94]. Uwagi te doprowadzity J. Gorskiego
do wniosku, ze ,,Kopernikowska analiza zagadnienia
pieniadza jest najwiekszym osiagnieciem teoretycz-
nym mys$li ekonomicznej pierwszej polowy XVI w.
Konsekwentne przedstawienie wyzszosci pieniadza
pelnowartoSciowego, okreslenie pieniadza i niektérych
jego funkcji, sformulowanie zasad bimetalistycznej
polityki monetarnej, wykazanie zaleznosci cen od
wartosci monety pozwalaja przyzna¢ Kopernikowi
przelomowe miejsce w rozwoju mysli monetarnej”
[Gérski, 19534, s. 95].

W autorskim projekcie reformy monetarnej Wielki
Astronom zadat stabilizacji monety. Wraz z jej wpro-
wadzeniem miala nastapi¢ rewaloryzacja wszystkich
dochod6w. Reforma projektowata wiec wzrost do-
chodéw szlachty, kleru oraz krola, a takze korzysci
dla chlopéw i mieszczan, gléwnie kupcow. Kanonik
warminski rozumiat dobrze, ze dobry pieniadz wptywa
normalizujaco na handel zagraniczny. Renesansowy
Uczony wspieral wiec — zdaniem J. Gérskiego — inte-
resy kupcéw, ktérzy prowadzili handel miedzynaro-
dowy. Krytyka psucia pienigdza oraz postulat wpro-
wadzenia jego pelnowarto$ciowej wersji miaty na celu
zapewnienie dodatniego bilansu handlowego. Psucie
monet bylo wiec sprzeczne z tym celem. Wpuszczanie
do obiegu takich monet rodzito zjawisko wypierania
z niego monet pelnowarto$ciowych. Prawidlowos¢ te
opisuje prawo nazwane prawem Greshama, ktore glosi,
ze zty pieniadz wypiera z obiegu pieniagdz dobry. Bylo
ono znane réznym badaczom zycia gospodarczego,
ktorzy zajmowali sie problemem psucia pienigdza oraz
drozyzny. Ale M. Kopernik sformulowal powyzsza
zasade wypierania dobrego pieniadza z obiegu przed
T. Greshamem. J. Gorski zauwazyl, ze sformulowana
przez Wielkiego Torunianina koncepcja znacznie
przewyzsza pod wzgledem $cistosci wytwory biskupa
z Lisieux i T. Greshama, co daje polskiemu uczo-
nemu bezsprzeczne prawo do jej autorstwa. J. Gorski
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kwestionowat poglad J6zefa Rutkowskiego o pierw-
szenstwie Arystofanesa, gdyz N. Oresme, M. Kopernik
i T. Gresham nie znali dziela greckiego komediopi-
sarza. Zdaniem autora artykutu Teoria ekonomiczna
Mikolaja Kopernika zjawisko zaobserwowane przez
Arystofanesa wystepowato — na co zwrdcil uwage
Michat Tadeusz Grazynski — w innych warunkach
spoteczno-gospodarczych, zostato tez opisane w spo-
sob niejasny i nieprecyzyjny. Wedle M.T. Grazynskiego
wywody Arystofanesa Swiadczyly jedynie o braku
w panstwie dobrych monet, ktére zostaly zastapione
ztymi monetami. PowyzZsze oznacza, ze odkrycie
przez M. Kopernika prawa Greshama dokonalo sie
w zblizonych warunkach spoteczno-gospodarczych,
panujacych w Polsce oraz krajach Europy Zachodnie;j.
Ale Wielkiego Astronoma nie nalezy zalicza¢ do grona
ideologéw kapitatu handlowego. Pod tym wzgledem
M. Kopernik przewyzszy} zachodnich bulionistow,
gdyz mial na uwadze dobro gospodarki catego kraju.
Krytykujac lenistwo, gnusnos¢ i bezczynno$¢, domagat
sie wspierania —za sprawa dobrego pieniadza — wzrostu
pracowitosci, ktéra stanowi zrodto bogactwa spotecz-
nego. Dobry pieniadz odgrywa bowiem role waznego
i skutecznego bodzca do podnoszenia zainteresowania
wytwércow zwiekszaniem produkcji i powszechnym
dobrobytem [Gorski, 1953a, s. 96-100].

Reforma monetarna zaprojektowana przez Rene-
sansowego Uczonego miala na celu nie tylko naprawe
monety, ale réwniez likwidacje feudalnych przywi-
lejow monarchy i miast. Zalecenia te obejmowaty
ujednolicenie monet oraz reorganizacje mennic — po
jednej w Koronie i w Prusach. Jednolity pienigdz miat
organicznie polaczy¢ ziemie pruskie z Korona oraz
uksztaltowac jednolity rynek wewnetrzny. Korzysci
z reformy miaty przypas¢ mieszczanstwu i szlachcie.
Straty mialy ponies¢ jedynie trzy miasta, tj. Gdansk,
Elblag i Torun, ktére wczesniej czerpaty zyski z pod-
szacowywania monet. Postulaty reformy przedsta-
wione przez M. Kopernika odpowiadaty — zdaniem
J. Gorskiego — potrzebom gospodarki, w ktérej na-
lezalo pobudzi¢ potencjal jej rozwoju. Zdumiewaty
uniwersalizmem oraz neutralno$cia wobec interes6w
gtéwnych sit spotecznych. Wielki Astronom rozumiat,
Ze przemianom ekonomicznym, zachodzacym w w-
czesnej Polsce, musi towarzyszy¢ rozwdj stosunkéw
towarowo-pienieznych oraz wzrost znaczenia miesz-
czanstwa. Stad jego mysl ekonomiczna wpisala sie
w zachodnioeuropejska mys$! bulionistyczng. W zbli-
zonych warunkach spoteczno-gospodarczych powstata
wiec analogiczna pod wzgledem teoretycznym mysl
ekonomiczna [Gorski, 1953a, s. 101-102].

Mimo nowatorskiego charakteru, mysli M. Ko-
pernika o pieniadzu przedstawione w jego traktatach
monetarnych zostaty — wedtug J. Goérskiego — wypa-
czone i zwulgaryzowane. Zarzuty te autor artykutu
Teoria ekonomiczna Mikotaja Kopernika sformulowat

pod adresem wcze$niejszych polskich ekonomistow
burzuazyjnych, do ktérych zaliczyt m.in.: Adama
Szelagowskiego, M.T. Grazynskiego, Franciszka
Bujaka, Stanistawa Glabinskiego, Jana Dmochow-
skiego i Edwarda Karola Strasburgera [Gorski, 1953a,
s. 103-109].

Pogladom ekonomicznym Renesansowego Uczo-
nego J. Gorski poswiecit jeszcze kilka innych publi-
kacji. W artykule pt. W sprawie oSwietlenia pogladéw
spoteczno-ekonomicznych okresu Odrodzenia w ,, Za-
rysie historii polskiej mysli ekonomicznej” (1953),
jego autor zwrocit uwage, ze jesli uwzgledni sie innych
autoréw prac ekonomicznych z okresu Odrodzenia, to
okaze sie, ze Wielki Astronom by? najwybitniejszym
tworca. Z grona polskich bulionistéw J. Gérski porow-
nat M. Kopernika i J.L. Decjusza. Ten ostatni — polityk
i dzialacz gospodarczy — opowiadat sie za dominalna
teoria pieniadza, ktéra przyznawata monarsze prawo
do zysku fiskalnego, jaki czerpat z mennicy, oraz do
wyznaczania warto$ci nominalnej pieniadza krusz-
cowego. Ale w jego traktacie De monetae cussionae
ratio widoczne sa elementy wczesnego merkantyli-
zmu. Dotyczyly one roli pieniadza dla gospodarki
kraju oraz traktowania go — co bylo pierwszym takim
przypadkiem w literaturze krajowej — jako nerwu
wojny. J.L. Decjusz jest jednak mniej znany w historii
ekonomii w Polsce, zostal bowiem usuniety w cieni
przez Wielkiego Torunianina, ktérego traktaty miaty
wyzszq wartos¢ teoretyczng i odzwierciedlaty nowe
potrzeby gospodarcze, konstatowat J. Gérski [Goérski,
1953b, s. 171].

Z kolei opracowanie opatrzone tytutem Rok Ko-
pernikowski a polska nauka ekonomiczna (1954),
stanowi swego rodzaju sprawozdanie z podejmowa-
nych wowczas przedsiewziec, takich jak: konferencje,
odczyty, publikacje i wystawy, ktorych celem bylo
upowszechnienie dokonan Wielkiego Astronoma we
wszystkich obszarach jego aktywnosci. J. Gorski zwro-
cil w nim uwage, ze mysl ekonomiczna M. Kopernika
jest przykladem najwspanialszego wykwitu polskiego
Renesansu, $cisle zwiazanym z éwczesnymi przemia-
nami spoteczno-gospodarczymi oraz rozwojem pro-
dukcji towarowej, i rozkwitu kultury polskiej tamtego
okresu. Zaznaczy}, ze we wczesniejszych publikacjach
ekonomi$ci burzuazyjni traktowali Renesansowego
Uczonego jako przedstawiciela Sredniowiecznej mysli
ekonomicznej. Sadzili, zZe jego idee byly odbiciem
zachodnioeuropejskiej mysli o pienigdzu. Przedsta-
wiciele nauki burzuazyjnej przypisywali jemu albo
teorie iloSciowa, albo panstwowa, wzglednie towa-
rowa teorie pienigdza. Natomiast J. Gorski twierdzit,
ze M. Kopernik stworzyt kruszcowa teorie pieniadza.
Przelom w interpretacji pogladéw ekonomicznych
Wielkiego Astronoma nastapit — zdaniem autora arty-
kuhu Rok Kopernikowski a polska nauka ekonomiczna —
dopiero w 1952 r. dzieki badaniom E. Lipiniskiego,
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Stanistawa Henryka Piotra Hoszowskiego, Henryka
Dunajewskiego i J. Gérskiego, uwzgledniajacym wy-
mogi marksistowsko-leninowskiej historii ekonomii.
Autor przywolanego artykutu uznal, ze odkrycie wiel-
ko$ci M. Kopernika bylo mozliwe po uwzglednieniu
zwiazkéw jego idei z panujacymi wéwczas stosunkami
spoteczno-gospodarczymi oraz ze stanem polskiej go-
spodarki [Gorski, 1954, s. 236—244]. Podsumowujac
swoje uwagi, J. Gorski napisat: ,,Nalezy wiec podkre-
8li¢, ze w dziedzinie studiéw nad my$la ekonomiczna
Kopernika w roku jubileuszowym zrobiono powazny
krok naprzéd. Nie dopracowano sie jeszcze wprawdzie
ostatecznej syntezy, ale potozono pod nig solidne fun-
damenty. Kopernik ekonomista, taki jaki w tej chwili
stoi przed naszymi oczyma, to cztowiek wielki, inny
niz przedstawiata go klasowo ograniczona nauka bur-
Zuazyjna, lekajaca sie odstonic antyfeudalna, materiali-
styczna istote jego teorii, to gorgcy szermierz postepu,
wrog feudalnych instytucji, wielki patriota, rzecznik
rozwoju gospodarczego ojczyzny. W niewystarczajacej
natomiast mierze prawda o postepowej tresci teorii
pienieznej Kopernika zostata przekazana szerokim
kregom spoleczenstwa, nie w pelni wyczerpano $rodki
popularyzacji mysli ekonomicznej Kopernika, stad
inie w pelni wykazano zadziwiajaca wszechstronno$é
tej wielkiej postaci, tak charakterystyczna dla ludzi
Odrodzenia” [Gorski, 1954, s. 245].

Trzy lata po jubileuszu kopernikaniskim ukazat sie
artykul J. Gorskiego pt. Teoria pieniqdza Decjusza
i Kopernika (1955). Jego autor stal na stanowisku,
ze Renesansowy Uczony, kre§lac swoj projekt re-
formy monetarnej, opowiadat sie bezkompromisowo
za wprowadzeniem pieniadza pelnowarto$ciowego,
ktéry powinien peli¢ wylacznie funkcje czysto eko-
nomiczne, a nie fiskalne, co $wiadczylo o zerwaniu
z wczesniejsza, sredniowieczna mysla ekonomiczna
[Gérski, 1955, s. 13in.].

W obszernej pracy zatytulowanej Poglqgdy mer-
kantylistyczne w polskiej mysli ekonomicznej XVI
i XVII wieku (1958) J. Gorski podkreslal, ze w dalszym
ciagu istnieje niedostateczna liczba prac monograficz-
nych o dokonaniach ekonomicznych M. Kopernika.
Tymczasem Wielki Torunianin by} pierwszym pol-
skim uczonym, ktéry teoretycznie uogdélnit procesy
zachodzace na rynku pieniadza, formutujac prawo
obiegu pienieznego. Zauwazyt on, zZe gdy wystepuje
wspolobieg jednoimiennych monet lepszych i gor-
szych, wowczas lepsze monety sa wypierane z obiegu
przez gorsze. Pozostanie w obiegu gorszych monet,
czyli z nizsza zawartoscia kruszcu, wywotuje wzrost
cen, a odptyw kruszcu z kraju powoduje, ze jego za-
soby drastycznie maleja. Wychodzac naprzeciw tym
problemom, M. Kopernik opracowat zalozenia reformy
monetarnej, ktérej waznym celem bylo ujednolicenie
monety oraz stworzenie unii monetarnej z trzech réz-
nych stref, istniejacych wczesniej w Koronie, Prusach

ina Litwie. Unia ta miala wspiera¢ rozwdj stosunkéw
towarowych w calym kraju. Za sprawa pogladu, ze
zawarto$¢ kruszcu w monecie decyduje o jej wartosci,
Renesansowy Uczony — zdaniem J. Gérskiego — stat
sie reprezentantem kruszcowej teorii pieniadza. Aby
wspiera¢ rozwdj stosunkdéw towarowo-pienieznych,
konieczna byla réwniez stabilizacja oraz regulacja
pieniadza w kraju. Wielki Astronom zalecat, aby wpro-
wadzony pieniadz pelnowartosciowy miat warto$¢
nominalng réwna sumie warto$ci kruszcowej i kosztow
jego bicia. Wskazywat takze, ze to rozprezenie obiegu
pienieznego jest przyczyna upadku kraju. Innym celem
reformy monetarnej byto rowniez pozyskanie dla kraju
kruszcow szlachetnych, gdyz ich zasoby swiadczyly
0 jego bogactwie. Inaczej rzecz ujmujac, M. Kopernik
zabiegat o przeciwdzialanie ucieczce pieniadza pel-
nowartosciowego za granice, co stanowi nastepstwo
dzialania prawa wypierania z obiegu pieniadza dobrego
przez gorszy, nazywanego wielokrotnie przez autora
ksiazki Poglqdy merkantylistyczne w polskiej mysli
ekonomicznej XVI i XVII wieku prawem Kopernika-
-Greshama. J. Gérski podkreslat, ze zastuga M. Ko-
pernika jest wlasnie precyzyjne sformutowanie prawa
o wypieraniu z obiegu dobrego pieniadza przez gorszy.
Jego zdaniem wklad Wielkiego Torunianina do rozwoju
kruszcowej teorii pieniadza, a przez to do rozwoju
powszechnej mysli ekonomicznej jest niezaprzeczalny
[Gorski, 1958, s. 8, 36-37, 44-53, 118, 167-168].
Opracowanie pt. Zarys historii ekonomii politycz-
nej (1967), stanowi podrecznik do historii rozwoju
naszej nauki. Na jego kartach J. Gorski zauwazyl,
ze M. Kopernik napisat kilka rozpraw traktujacych
o potrzebie przeprowadzenia reformy monetarnej,
ale najwybitniejsza jest traktat De monetae cudendae
ratio (Traktat o biciu monety) z 1526 1. Renesansowy
Uczony odrzucit w nich nominalistyczna teorie pienia-
dza, uwazajac jednoczesnie, ze warto$¢ kruszcu zawar-
tego w monecie decyduje o sile nabywczej pieniadza.
Ponadto M. Kopernik przyczynit sie do rozwoju teorii
pieniadza, odkrywszy jako pierwszy prawo wypierania
z obiegu pienigdza lepszego przez gorszy. Autor Za-
rysu historii ekonomii politycznej wyraznie wskazat,
ze T. Gresham sformulowat je po dwudziestu kilku
latach po M. Koperniku, w pdzniejszym za$ okresie
zostalo nazwane ,,prawem Kopernika-Greshama”
[Gorski, 1984, s. 41-42]. O dokonaniach Wielkiego
Astronoma w zakresie ekonomii J. Goérski napisat:
,»Teoria pieniadza Kopernika, w ktorej dostrzegamy
interesujace elementy ogo6lnego rozumowania eko-
nomicznego, poszta w zapomnienie i nie wywarla
bezposredniego powazniejszego wptywu na rozwoj
rozumowania ekonomicznego. Dowodzi ona jednak
wyraznie, Zze w poczatkach XVI wieku polska mysl
ekonomiczna reprezentowata wysoki poziom i znajdo-
wala sie w czoléwce mysli ekonomicznej 6wczesnego
cywilizowanego Swiata [Gorski, 1984, s. 42].
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Podsumowanie

Z powyzszych rozwazan wynika, Ze w przeniesio-
nym z 1943 na 1953 Roku Kopernikowskim rodzimi
ekonomisci staneli na wysokos$ci zadania. Jednakze
owczesne badania réznity sie od wczesniejszych
dociekan. Cecha charakterystyczna tychze badan
i publikacji kopernikanskich byly inaczej roztozone
akcenty na zagadnienia ekonomiczne poruszane przez
Renesansowego Uczonego.

Edward Lipinski zwracal uwage, Ze ograniczanie
dorobku Wielkiego Astronoma do sformutowania
tzw. prawa Greshama stanowi wyraz dyskredyta-
cji jego tworczosci. Sprawa autorstwa tego prawa
stala sie wyjatkowo popularna w literaturze polskiej.
Jego zdaniem prawa wypierania z obiegu monet lep-
szych przez gorsze nie odkryt ani T. Gresham, ani
N. Oresme. Prawdopodobnie zostalo ono zauwazone
w XIV w. przez nieznanego autora. Prawo gloszace, ze
gorszy pieniadz wypiera z obiegu lepszy, gdy w obiegu
kraza pieniadze lepsze i gorsze, doprecyzowat dopiero
M. Kopernik. Mimo to prawidlowos$¢ te E. Lipinski
nazywal zamiennie ,,prawem Kopernika” i ,,prawem
Greshama”. Warszawski historyk zaznaczy}, ze mysl
ekonomiczna Renesansowego Uczonego powstata
w poczatkowym okresie rozwoju kapitalizmu, w kt6-
rym na pierwszym miejscu stawiano dobry pieniadz,
a jednocze$nie wystepowano przeciwko ,,psuciu” pie-
nigdza. W pierwszych pracach E. Lipinski twierdzil,
ze zjawisko psucia pieniadza stanowito impuls do
napisania przez M. Kopernika dwoch memorialéw
o pieniadzu (w 15191 1526 1.) oraz pisma do J.L. De-
cjusza w 1525 1. Z kolei w publikacjach z 1955 r.
i p6zniejszych E. Lipinski poszerzy} — niestety podajac
mylne tytuly — liste traktatéw monetarnych Wielkiego
Torunianina, ktére powstaly w latach 1517-1526:
Meditata considerationes (Rozmyslania o pieniqdzu,
1517), Tractatus de monetis (1519), De estimatione
monete (1517 i 1519) oraz De monete cudende ratio
(1526). E. Lipinski podkreslit, ze w traktacie z 1526 1.
Wielki Astronom zamiescit znamienna teze o nisz-
czacej sile spodlonej monety. Zwrécit takze uwage,
ze M. Kopernik — podobnie jak N. Oresme — odrzucit
panujaca wowczas teorie ,,dominialng”, czyli nomi-
nalistyczng teorie pienigdza. E. Lipinski uwazal, ze
w wypowiedziach Wielkiego Astronoma nie ma zad-
nych elementéw teorii kwantytatywnej. Warszawski
ekonomista podkreslat, ze M. Kopernik stworzy} me-
taliczna teorie pieniadza.

Z kolei Janusz Gorski utrzymywatl, Zze Renesan-
sowy Uczony by? pierwszym polskim uczonym, ktéry
teoretycznie uogoélnit procesy zachodzace na rynku
pieniadza, formulujac prawo obiegu pienieznego.
M. Kopernik byt zwolennikiem kruszcowej teorii
pieniadza, a jednocze$nie odrzucit teoretyczne zatoze-
nia nominalizmu. Zgodnie ze swoja teoria opowiadat

sie za pelnowarto$ciowa moneta, ktérej warto$¢ sza-
cunkowa (estimatio) jest r6wna warto$ci nominalnej
(valor). Wedle J. Gorskiego Wielki Astronom sfor-
mutowatl SciSle prawo wypierania z obiegu dobrego
pieniadza przez zly przed N. Oresme’em i T. Gre-
shamem, dlatego tez polski uczony ma bezsprzeczne
prawo do jego autorstwa. Mimo to J. Gorski nazywat
je prawem Kopernika-Greshama. Zdaniem tego hi-
storyka mys$l ekonomiczng Wielkiego Torunianina
cechowat uniwersalizm oraz neutralnos¢ wobec inte-
resow gtownych sit spotecznych, dlatego tez wpisata
sie ona w zachodnioeuropejska mysl bulionistyczna.
Z powyzszych wzgledéw nie nalezy — zdaniem J. Gor-
skiego — zalicza¢ M. Kopernika do grona ideologéw
kapitatu handlowego ani traktowa¢ go jako przedsta-
wiciela sredniowiecznej mysli ekonomicznej.
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