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Debata polskich uczonych na temat
ekonomicznych dokonan Mikotaja Kopernika

Niniejsza — juz 10 — cze$¢ serii poSwieconej wynikom badan polskich uczonych i publicystéw dotyczacych
traktatbw monetarnych Wielkiego Astronoma, zawierajacych koncepcje teoretyczne oraz projekt reformy
monetarnej Prus Krélewskich i Ksiazecych, zamyka jubileusz obchodzony w 1953 . w zwiazku z ogloszonym
przez Swiatowa Rade Pokoju Rokiem Kopernikowskim. W odréznieniu od poprzednich czesci autor zapre-
zentowal prace o charakterze publicystycznym i popularnonaukowym.

Mirostaw Bochenek™

Dysputa o Koperniku ekonomiscie
z okazji jubileuszu 1953 r.
w literaturze popularnonaukowej

W zwiazku z ogloszonym w 1953 r. przez Swiatowa
Rade Pokoju Rokiem Kopernikowskim, badania
naukowe nad zawarto$cig traktatéw monetarnych
Wielkiego Astronoma prowadzito kilkunastu polskich
uczonych. W ich efekcie ukazalo sie kilkadziesiat
prac naukowych. Ich autorami byli gléwnie historycy
i teoretycy ekonomii, a takze historycy gospodarczy,
historycy nauki i filozofowie. Wiekszo$¢ tych prac
zostala zaprezentowana w trzech wczesniejszych
cze$ciach niniejszej serii. Jednak profesje te nie wy-
czerpujq wszystkich uczestnikow 6wczesnej debaty.
W gronie autoréw pozostatych publikacji znalezli sie
m.in. numizmatycy i publicy$ci gospodarczy. Swoimi
opracowaniami potwierdzili, ze nie pozostali obojetni
wobec ekonomicznych pogladéw Mikotaja Koper-
nika. Nasuwa sie pytanie, czy w tych krétkich tekstach
zawarte sa rzeczywiste dokonania Renesansowego
Uczonego, ktéry domagat sie naprawy systemu mo-
netarnego w Prusach w drodze reformy monetarne;j.
Autorzy tych publikacji nie prezentowali wynikéw
poglebionych studiéw Zrédtowych. Ich celem bylo
upowszechnienie wiedzy o Koperniku ekonomi-
Scie wsréd szerszych kregéw czytelnikow. Wspo-
mniane dywagacje ukazatly sie w formie fragmentéw
ksiazek oraz mniejszych artykuléw o charakterze

* Artykuly z tego cyklu ukazaly sie dotychczas w ,,Biule-

tynie PTE” nr 1, 2, 3, 4/2023, 1, 2, 3, 4/2024 oraz 1/2025.

** Prof. dr hab. Mirostaw Bochenek — Katedra Ekonomii,
Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu.

popularnonaukowym, zamieszczonych w tygodnikach
lub gazetach codziennych.

Adrian Czerminski (1953)

Na tamach dodatku do ,,Glosu Olsztyriskiego™, no-
szacego tytut ,,Swiat i My”, w dniu 24 stycznia 1953 1.,
zostat opublikowany krotki artykut Adriana Czermin-
skiego opatrzony tytutem: Mikotaj Kopernik, geniusz
polskiego Odrodzenia. Kreslac sylwetke i dokonania
wielkiego Polaka, autor artykulu zdradzit swoje przy-
wiazanie do marksizmu. Juz we wstepie A. Czerminski
uznal, ze w polskiej literaturze okresu miedzywojen-
nego, nawet w powaznych pozycjach naukowych, Wielki
Astronom by} prezentowany w Swietle idealistycznych
koncepcji mieszczanskich. Idealizowano réwniez jego
epoke. Oczyszczenie M. Kopernika z naleciatosci bur-
zuazyjnej nauki nastapito — zdaniem cytowanego au-
tora — po wojnie wraz ze zmiang systemu politycznego.
A. Czerminski stal réwniez na stanowisku, ze dopiero
w 1953 r. uwydatniono postepowos$¢ polskiego odro-
dzenia oraz wykazano materialistyczng proweniencje
teorii M. Kopernika. Swoim postepowym pogladom
ekonomicznym genialny Polak dat wyraz w rozprawie
monetarnej pt. O sposobach poprawy monety, w kt6-
rej proponowat unie monetarng Prus i Korony. Jego
zalecenia mialy by¢ lekarstwem na falszerstwa mo-
nety polskiej, ktérych dopuszczali sie elektorzy pruscy,
konstatowat autor artykutu Mikotaj Kopernik, geniusz
polskiego Odrodzenia [Czerminski, 1953, s. 1].

Biuletyn PTE nr 2(109). Czerwiec 2025 17

>
~
-
<
P
c
=<




PIE

Witold E. Piechocki (1953)

Nieco obszerniejszy tekst pt. Mikotaj Kopernik —
ekonomista ukazat sie — réwniez w tygodniku ,,Swiat
i My” — 14 lutego 1953 r. Jego autor — Witold E. Pie-
chocki stat na stanowisku, ze M. Kopernik znany jest
powszechnie polskiemu spoleczenstwu jako Wielki
Astronom, natomiast niezmiernie rzadko — jako ekono-
mista. Wprawdzie nie stworzyt on — zdaniem Witolda
E. Piechockiego — oryginalnej teorii ekonomicznej,
to jednak zdoby? stawe za sprawa traktatu Sposéb
bicia monety, poswieconego naprawie 6wczesnego
pieniadza. Nieszybko jednak zdoby! uznanie. Dopiero
XX-wieczna nauka docenila jego teoretyczng wartosc.
Trudno réwniez zgodzi¢ sie z pogladem W.E. Piechoc-
kiego, ze to nadmiar czasu wolnego podczas pobytu
w Olsztynie byt motywem zajecia sie zagadnieniami
monetarnymi. Kanonik warminski zaobserwowat wow-
czas og6lna drozyzne, zubozenie ludnosci i odptyw
pieniadza z kraju. Ich przyczyna — odkryta po diugich
i zmudnych badaniach — byla deprecjacja pruskiej mo-
nety. Te z kolei wywotlaly miasta pruskie i pomorskie,
bijace dla zysku coraz gorsza monete. Wzrost cen zostat
wywolany wiec nadmiernym wzrostem ilo$ci pienia-
dza w obiegu. Pierwsza wersja traktatu byla gotowa
w 1519 r. W nastepnych latach M. Kopernik dwukrotnie
rozszerzat i modyfikowat jego tezy, aby 21 marca 1522 r.
na sejmiku generalnym w Grudziadzu przedstawic je
publicznie zebranym postom. Przedstawiajac zawartos¢
rozprawy, W.E. Piechocki po raz kolejny wprowadzit
w blad czytelnikéw, poniewaz pisat, jakoby Renesan-
sowy Uczony proponowat reforme monetarng w drodze
dewaluacji i utrzymania jednej mennicy w catym kraju,
a nawet sugerowal umowng warto$¢ monet. W cyto-
wanym felietonie Mikolaj Kopernik — ekonomista jego
autor wskazat, ze delegaci na sejmik w Grudziadzu nie
podjeli wiazacych decyzji w sprawie projektu reformy
monetarnej, sporzadzonego przez Kopernika, z uwagi
na brak jego akceptacji ze strony przedstawicieli miast,
w ktorych funkcjonowaly mennice. Umocnienie sys-
temu monetarnego nastapito po wydaniu przez kréla
edyktu zakazujacego utrzymywania stosunkéw handlo-
wych z zakonem krzyzackim. Ostatecznie uzdrowiono
system monetarny Pomorza i Prus po wdrozeniu w zy-
cie w latach 1526-1528 reformy monetarnej, stwierdzit
W.E. Piechocki [Piechocki, 1953, s. 11i 3].

Zbigniew Czajkowski (1953)

W czasopi$mie ,,Dzi$ i Jutro” Zbigniew Czaj-
kowski opublikowat krétki szkic pt. Mikotaj Ko-
pernik — mniej znany (1953). Zauwazyt w nim wiele
paradokséw z zycia Wielkiego Astronoma. Wspét-
czesni wyzej cenili Wielkiego Torunianina nie jako
astronoma, lecz jako lekarza, prawnika i ekonomiste.
Dzielo astronomiczne, ktére dokonato przewrotu

w nauce, wywotywalo oburzenie lub drwiny, na-
tomiast traktaty monetarne — szacunek i uznanie.
Z kolei po Smierci genialny Polak byt kojarzony
wylacznie z astronomia, natomiast ekonomiczne
rozprawy ulegly zapomnieniu. Teoria heliocentryczna
M. Kopernika odsunela w cien pozostate jego doko-
nania. Dopiero w XIX stuleciu traktaty monetarne
odkryto w archiwach oraz przywrécono ich autorowi
nalezne miejsce w gronie najwybitniejszych twércow
ekonomii. Z nadmiernym optymizmem autor opra-
cowania Mikotaj Kopernik — mniej znany uwazatl,
Ze przyznano mu réwniez pierwszenstwo odkrycia
prawa wypierania pieniadza lepszego przez gorszy,
ktére nazwano prawem Greshama. Poprawna nazwa
tego prawa — wedlug Z. Czajkowskiego — powinna
brzmie¢: prawo Kopernika. Pomijanie tej koncepcji
wywolije w gospodarce wiele negatywnych kon-
sekwencji. Prawo to nie respektowalo przywilejéw
panujacych monarchéw. Jesli naduzywali oni prawa
bicia monety dla osiagania dochodéw fiskalnych,
pieniadz lepszy uciekat z kraju [Czajkowski, 1953,
s. 3]. Kontrowersyjnie brzmia jednak stowa cyto-
wanego autora: ,,Kopernik, ktérego tutaj cytujemy
jako przedstawiciela mysli ekonomicznej tamtego
czasu, nie wskazuje wyraznie na skutki gospodarczo-
-spoleczne wynikajace z tego rozgardiaszu i dowol-
nosci monetarnej dla poszczegélnych klas ludnosci”
[Czajkowski, 1953, s. 6]. A nieco dalej autor wyliczy}
skutki psucia monety oméwione przez Wielkiego
Astronoma. Okolicznoscia wymagajacq wyjasnienia
jest, zdaniem autora artykulu Mikotaj Kopernik —
mniej znany, zrédto i zakres teoretycznej wiedzy eko-
nomicznej M. Kopernika. Wykraczala ona znacznie
poza wiedze wspétczesnych jemu uczonych. Nie ist-
nieja jednak zadne dowody potwierdzajace jego zna-
jomo$¢ najwybitniejszego Sredniowiecznego traktatu
o monecie N. Oresme’a lub zaprzeczajace temu. Nie
mozna rowniez wykluczy¢ inwencji twérczej M. Ko-
pernika przy formutowaniu swoich pogladéw. Zawart
je w memoriale De estimatione monetae, opracowa-
nym ok. 1519 r.,, oraz w uzupehionej i rozszerzonej
w 1526 1. wersji jako Monetae cudendae ratio. Byly
one zgodne z rodzaca sie wéwczas doktryna mer-
kantylna. Jako reprezentant nowoczesnej doktryny
Renesansowy Uczony domagat sie likwidacji przy-
wilejéw feudalnych w formie dochodéw fiskalnych
z bicia monet. Psucie pienigdza bylo sprzeczne nie
tylko z dlugofalowym interesem skarbu panstwa, ale
takze z merkantylistyczng doktryna, ktéra state zyski
panstwa traktowata jako problem najwyzszej wagi.
Wiele kontrowersji wzbudza réwniez rozwinieta
przez astronoma ,teoria” (sic!), nazwana pézniej
»prawem Greshama”. Kiedy H.D. Macleod wpro-
wadzil wspomniana nazwe, traktaty M. Kopernika
nie byly znane w $wiatowych kregach naukowych.
Niezwlocznie po ich poznaniu sprostowat swaj btad,
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czemu dat wyraz w péZniejszych publikacjach, pro-
ponujac, aby nazwac je ,prawem Oresme’a i Ko-
pernika”. Wielki Astronom uzasadnit dziatanie tego
prawa w warunkach wystepowania w obiegu monet
o roznej wartos$ci, zauwazyt Z. Czajkowski. Cyto-
wany publicysta mylnie uwazal, ze Renesansowy
Uczony zastanawiat sie nad dwoma rozwigzaniami
reformy pienieznej. Jednym bylo wprowadzenie do
obiegu nowych monet, w ktérym cyrkulowaly stare
gorsze. Drugie rozwiazanie polegato na wycofaniu
monet gorszych. Ostatecznie opowiedziat sie za dru-
gim rozwigzaniem. Prawo to stalo sie jednym z pod-
stawowych praw rzadzacych gospodarka rynkowa
z bimetalistycznym systemem pienieznym. Chociaz
N. Oresme sformutowal wspomniane prawo z mniej-
sza precyzja, ale niemal 100 lat wcze$niej przed
M. Kopernikiem, réwniez francuskiemu myslicielowi
nalezy przypisa¢ zastugi wyjasnienia bimetalizmu,
wskazania polskiemu uczonemu wiasciwego kie-
runku rozumowania oraz wytlumaczenia zagadnien
monetarnych, konstatowat Z. Czajkowski [Czajkow-
ski, 1953, s. 6].

Tadeusz Konrad Przypkowski (1953, 1954)

Droga Tadeusza Konrada Przypkowskiego do badan
nad spuscizng naukowa M. Kopernika byla wyjatkowo
dhuga. Byt on historykiem sztuki, historykiem nauki,
fotografikiem i gnomonikiem, czyli projektantem ze-
gar6w stonecznych. Po uzyskaniu doktoratu pracowat
w magistracie krakowskim, a nastepnie warszawskim.
Po II wojnie Swiatowej prowadzit prywatng dzialal-
no$¢ naukowa oraz zaklad fotograficzny w rodzinnym
Jedrzejowie, gdzie w 1962 r. objal stanowisko dyrek-
tora Panstwowego Muzeum im. Przypkowskich. Trzy
lata pézniej uzyskat habilitacje w Instytucie Historii
Kultury Materialnej PAN. W okresie prowadzenia
samodzielnych badan naukowych w Jedrzejowie na-
pisat dwie ksiazki, w ktérych ograniczy? sie do bardzo
ogolnikowych stwierdzen na temat ekonomicznych
dokonan Wielkiego Astronoma.

W jednej z nich, tj. O Mikotaju Koperniku (1953),
stwierdzil, ze wybitny uczony juz w pierwszym trakta-
cie monetarnym, napisanym w Olsztynie, scharaktery-
zowat dwumonetarny system pieniezny oraz sformu-
towat prawo ekonomiczne, ktére glosi, ze zta moneta
wypiera z obiegu dobra [Przypkowski, 1953, s. 34].
Z kolei w ksiazce pt. Dzieje mysli kopernikowskiej
(1954) T.K. Przypkowski zwrécit uwage, ze w okre-
sie pelienia funkcji administratora débr kapituty
warminskiej w Olsztynie M. Kopernik wykonywat
zajecia praktyczne oraz napisat traktat ekonomiczny,
w ktérym przedstawil swoje przemys$lenia na temat
prob naprawy zdewaluowanej w wyniku ré6znych ma-
chinacji i spekulacji srebrnej monety pruskiej, podej-
mowanych przez Krzyzakéw. Proceder ten uderzat

w interesy mieszkaficdw Prus Krélewskich, gdyz psuta
moneta prowadzita do powszechnego ubo6stwa. W tej
sytuacji Renesansowy Uczony proponowat ujednoli-
cenie monety pruskiej z Koronna oraz sprawowanie
kontroli nad moneta przez kréla, a takze Scislejsze
zespolenie gospodarcze Prus z cala Rzeczapospolita.
W 1526 r. M. Kopernik przedstawit poszerzony trak-
tat monetarny, w ktérym postulowat jeszcze glebsza
integracje gospodarcza Warmii z Korona. Traktaty te
upowazniaja — zdaniem T.K. Przypkowskiego — do
uznania Wielkiego Astronoma za pierwszego pol-
skiego teoretyka ekonomii [Przypkowski, 1954, s. 59
i62].

Witadystaw Terlecki (1957)

W 1957 r. w czasopi$mie ,,Ochrona Zabytkéw”
zostal zamieszczony artykul pt. Moneta zabytkowa,
z zamilowania numizmatyka — Wladystawa Terlec-
kiego. Byt on inzynierem dr6g wodnych i budownic-
twa ladowego, doktorem historii, kustoszem Gabinetu
Numizmatycznego Mennicy Polskiej, dyrektorem
Mennicy Panstwowej, wreszcie naczelnym inzynie-
rem Pracowni Konserwacji Zabytkéw w Warszawie.
W cytowanym artykule przedstawit on wiasne stano-
wisko na temat idei ekonomicznych M. Kopernika
i ich wplywu na polski system pieniezny w XVI w.
Zdaniem przywolanego numizmatyka traktaty mo-
netarne Renesansowego Uczonego zawierajg nie
tylko program reformy pienieznej, niezbednej do
uzdrowienia wczesnego systemu pienieznego, ale
réwniez jego teoretyczne uzasadnienie. Dzieki stwo-
rzonym teoriom i zasadom wydzwignal on polska
mysl ekonomiczna do poziomu europejskiego, a nawet
wyprzedzil myslicieli zachodnioeuropejskich. Glow-
nymi filarami jego programu reformy pienieznej byty:
unia monetarna Korony, Litwy i Prus, twierdzenie
0 wypieraniu z obiegu pieniadza dobrego przez zty
oraz zasada ustalania ilosci kruszcu w monecie. Ka-
nonik warminski pierwszy — twierdzit autor artykutu
Moneta zabytkowa — odkryt powyzsze twierdzenie
w traktacie z 1526 1. pt. De optima monetae cudendae,
ale powszechnie znane jest ono pod nazwg ,,prawo
Greshama”, mimo jego p6Zniejszego (1558 r.) sfor-
mulowania przez angielskiego finansiste. W swoich
pismach ekonomicznych M. Kopernik nalegal, by
wraz z emisja nowych, lepszych monet bezwzglednie
wycofa¢ monety gorsze, a takze dostosowac ich ilo$¢
do potrzeb rynku. Mimo wielokrotnego i pogtebio-
nego uzasadnienia tezy Renesansowego Uczonego
nie znalazly w pelni zastosowania przy wdrazaniu
reformy pienieznej przez Zygmunta I Starego. Za-
klécenia polskiego systemu pienieznego, wystepujace
w nastepnych stuleciach, potwierdzity shusznos¢ jego
rad i koncepcji, podkreslit W. Terlecki [Terlecki, 1957,
s. 129-130].
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Henryk Cywinski (1961, 1986, 1992)

Ogromna wiedza numizmatyczng wykazywat sie
Henryk Cywinski, ktéry poglady monetarne M. Ko-
pernika prezentowal w skréconych ujeciach od lat 60.
XX w. Zagadnienia te poruszyt w kilku pracach po-
Swieconych historii pieniadza. I tak w opracowaniach
pt. Zycie pieniqdza (1961) oraz Z dziejéw pieniqdza
na Swiecie (1986), ich autor stal na stanowisku, ze to
wiasnie M. Kopernik pierwszy sformutowat teorie
0 wypieraniu z obiegu monety lepszej przez gorsza,
bedaca podstawowym prawem ekonomicznym. Cy-
towany numizmatyk utrzymywatl, ze Wielki Astro-
nom wyprzedzit o 60 lat T. Greshama, to jednak ten
ostatni jest powszechnie utozsamiany z tym prawem
[Cywinski, 1961, s. 192 oraz Cywinski, 1986, s. 82].
Autor ten przywolal fragment Zab Arystofanesa, opi-
sujacy zjawisko wypierania pieniadza lepszego przez
pieniadz gorszy, ale uwazal, ze grecki komediopisarz
taczyt je z pojedynczymi fatszerstwami monet, o czym
Swiadczyl} ponizszy cytat: ,,Niekiedy moneta dobra
znikala z obiegu, a na jej miejsce pojawiata sie moneta
z gorszego kruszcu lub zgota miedziana. Skarzy sie na
to Arystofanes w swojej komedii «Zaby». W starozyt-
nej Grecji za falszowanie pieniedzy karano wygnaniem
lub $miercig” [Cywinski, 1986, s. 31].

W pézniejszej pracy pt. Pieniqdz. Przeglqd encyklo-
pedyczny (1992) H. Cywinski jednoznacznie przyznat
autorstwo tego prawa M. Kopernikowi. Zdaniem tego
autora prawidlowos$¢ te Wielki Torunianin zaprezen-
towal w traktacie Monetae cudendae ratio (1526)
napisanym dla Zygmunta Starego. Mimo to odkry-
cie tej zasady jest niestusznie przypisywane T. Gre-
shamowi, z nazwiskiem ktérego laczona jest nazwa
tego prawa. Angielski doradca finansowy i skarbnik
krélowej Elzbiety napisat do swojej monarchini list,
ale opisat w nim jedynie zjawisko wywozu monet
lepszych za granice na skutek spadku kursu waluty
angielskiej, przez co w obiegu pozostaty tylko monety
gorsze. Chociaz stwierdzenie to pojawilo sie w prokla-
macji Elzbiety I z 1560 r., czyli wiele lat pézniej po
M. Koperniku, to jednak w krajach Europy Zachodniej
zasada ta funkcjonuje pod nazwa ,,prawa Greshama”,
twierdzit H. Cywinski [1992, s. 81 i 102].

ok ok

Bez watpienia, przywolani autorzy przyczynili
sie do popularyzacji mysli ekonomicznej nie tylko
w kregach lokalnych, ale réwniez wsrod czytelnikéw
z calego kraju. Niestety, przytoczone publikacje za-
wieraja liczne bledy i uproszczenia na temat liczby
traktatow monetarnych Renesansowego Uczonego
oraz stworzonych przez niego koncepcji ekonomicz-
nych. W zwigzku z tym uzasadnione wydaje sie przy-
pomnienie w wielkim skrocie faktycznych dokonan
M. Kopernika w zakresie ekonomii.

Swoje oryginalne przemyslenia na temat pieniadza
Wielki Astronom zawar} w czterech pracach, tj. trzech
traktatach, do ktérych zaliczamy: N.C. Meditata (Roz-
myslania, 1517), Modus cudendi monetam (Zasady
bicia monety, 1519 i 1522), Monetae cudendae ratio
(Sposéb bicia monety, 1526), a takze w liscie Felici
Reich. De moneta (Do Feliksa Reicha. O monecie,
1526). Niemal powszechnie do rozpraw monetar-
nych M. Kopernika zalicza sie réwniez skrot drugiej
rozprawy opatrzony tytulem Tractatus de monetis
(Traktat o monetach, koniec XVI w.), sporzadzony
przez anonimowego pisarza toruniskiego [Bochenek,
2023, s. 98-133].

Juz w pierwszej rozprawie pt. Meditata, ktéra byta
pierwszym krokiem do projektu reformy monetarnej
w Prusach Krélewskich, jej autor wyraZnie stwierdzit,
Ze warto$¢ pieniadza zalezy wylacznie od zawarto$ci
kruszcu szlachetnego, tzn. zlota lub srebra. Stworzy}t
wiec kruszcowa teorie pieniadza. Oryginalnym doko-
naniem M. Kopernika bylo réwniez rozr6znienie osza-
cowania monety i wartosci monety. Oszacowanie mo-
nety (estimatio), czyli warto$¢ szacunkowa, lub inaczej
wycena, to warto$¢ nominalna, czyli nominal monety
ustalony przez emitenta, czyli mennice panujacego lub
mennice nalezaca do miasta majacego prawo bicia
monet. Wyraza ona liczbe jednostek pienieznych, ktore
maja moc zwalniania z zobowiazan. Natomiast war-
to$¢ monety (valor) to okre$lenie warto$ci materialnej
monety na podstawie zawartosci metalu szlachetnego,
czyli kruszcu. Zdaniem Renesansowego Uczonego
to warto$¢ monety okresla site nabywcza pieniadza.
Rozréznienie oszacowania monety oraz jej wartosci
M. Kopernik wprowadzit po to, aby wyjasni¢ problem
psucia pieniadza. Szacunek, czyli oszacowanie mo-
nety, rozni sie od jej wartosci. Oszacowanie stanowi
miare monety. Jego podstawa jest jako$¢ zawartego
w monecie metalu. Oszacowanie monety moze by¢
wyzsze lub nizsze od wartoSci metalu, z ktérego wy-
bito monete. Wielkosci te powinny by¢ réwne i $cisle
okreslone przez prawo. Oszacowanie monety staje
sie — wedle Wielkiego Astronoma — sprawiedliwe
i poprawne, gdy jej wycena jest rowna wartosci ztota
lub srebra wraz z kosztami jej bicia, czyli kosztami
mincerzy, gdyz piecze¢ dodaje godnosci wybitemu
kruszcowi. Jedli pojawia sie potrzeba bicia nowych
monet, nalezy wprowadzi¢ zakaz uzywania starych.
Pozostawiona stara moneta w obiegu obnizy zna-
czenie nowo wyemitowanych. Falszowanie monet
wprowadza poddanych w blad, gdyz nowe monety
mialy identyczny wyglad jak stare, ale ich warto$¢ byla
znacznie nizsza. Mylono wiec oszacowanie z warto-
$cia [Kopernik, 2007a, s. 105-107].

W trzeciej, najbardziej rozwinietej wersji rozprawy
poswieconej reformie monetarnej w Prusach, jaka jest
traktat Monetae cudendae ratio (Sposéb bicia monety),
M. Kopernik rozwina}t mysli zawarte w Rozmyslaniach.
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Ten trzeci traktat wzbogacit o zagadnienia istoty i roli
monety w zyciu gospodarczym, historii monet krzy-
zackich, przyczyny deprecjacji pieniadza pruskiego,
a takze nastepstwa podlenia pienigdza dla gospodarki
regionu i jego ludnosci. Renesansowy Uczony zwrdcit
w nim uwage, ze wprowadzanie nowych monet do
obiegu wywoluje chaos, a nie uzdrawia systemu. Jesli
w obiegu kraza jednoczes$nie monety o r6znej stopie
menniczej, nastepuje rozkiad systemu pienieznego
[Kopernik, 2007b, s. 131-132]. Blad ten M. Kopernik
opisal w nastepujacy sposéb: ,,Gdy za$ zgola nieod-
powiednie jest wprowadzi¢ monete nowa i dobra,
kiedy w obiegu pozostaje nadal stara gorsza — o ilez tu
bardziej pobtadzono, kiedy do dawnej, lepszej monety,
pozostawionej w obiegu, wprowadzono nowa gorsza,
ktéra nie tylko zarazila dawna, ale, Ze tak powiem,
z obiegu ja wypedzita” [Kopernik, 1923, s. 59].

W zdaniu tym autor Monetae cudendae ratio za-
warl jedna z najwazniejszych mysli, ktora stala sie
sformutowaniem prawa ekonomicznego o wypieraniu
z obiegu pieniadza lepszego przez pieniadz gorszy.
Prawo to w literaturze Swiatowej od potowy XIX w.
nazywane jest niestusznie ,,prawem Greshama”, nato-
miast w XX w. polscy ekonomisci — chociaz nie wszy-
scy — nazwali je ,,prawem Kopernika” lub ,,prawem
Kopernika-Greshama”. Autor niniejszego opracowania
uwaza z kolei, Ze powyzsze ujecia nie uwzgledniaja
wszystkich twércow prawa wypierania z obiegu pie-
niadza lepszego przez gorszy. Dlatego tez wskazuje, ze
najbardziej trafnym okresleniem, jest nazwa: ,,prawo
gorszego pieniadza” [Bochenek, 2023, s. 40 i n.].

W traktacie Monetae cudendae ratio M. Kopernika
przedstawil réwniez — co bylo jego gléwnym zamie-
rzeniem — program reformy monetarnej, ktéra miata
uzdrowic¢ gospodarke obu czesci Prus. Przedstawione
przez niego zatozenia reformy pienieznej obejmowaty
m.in.: utworzenie jednej lub dwoch mennic, stabili-
zacje i rewaluacje nowej monety oraz rewaloryzacje
dochodéw. Funkcjonujace w Krélestwie i w Prusach
mennice beda emitowa¢ monety podlegajace krélew-
skiej wladzy, zgodnie z krélewskim prawem, dzieki
czemu beda akceptowane w catym Krolestwie Pol-
skim. Ale najwazniejszym celem bylo ustalenie jed-
nolitego stopu, wartosci i oszacowania tych dwéch
monet oraz utrzymanie tych parametréw pod nadzo-
rem wiladz Rzeczypospolitej. Aby reforma byla sku-
teczna, wraz z wprowadzeniem nowej dobrej monety
nalezato catkowicie wycofa¢ stara spodlona monete
z obiegu przez jej wymiane na nowa w mennicach.
Nie mogly wiec pozosta¢ w obiegu stare i nowe, gdyz
ponownie pojawilby sie zamet i caly wysitek naprawy
systemu pienieznego okazalby sie daremny. Najlep-
szym rozwigzaniem miato wiec by¢ wprowadzenie
nowych monet i catkowite obligatoryjne wycofanie
starych. Przez naprawe systemu pienieznego miat
nastapi¢ — zdaniem M. Kopernika — rozwdj catego

kraju, a ludno$¢ osiagna¢ trwalg korzysc¢. [Kopernik,
2007b, s. 134-137]. Niestety, ze wzgledu na rady-
kalny charakter tego programu, krél Zygmunt Stary
w 1526 1. przeprowadzil reforme monetarng w Koronie
zgodnie z postulatami Josta Ludwika Decjusza, a nie
M. Kopernika.
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