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Nauki humanistyczne i spoteczne w Polsce okresu
PRL to wciaz temat, w zakresie ktérego mozna jeszcze
wiele zdziata¢. Generalnie ujmujac, chcialoby sie po-
wiedzie¢, ze owe nauki byly tym gorsze, im blizej sytu-
owaly sie biezacej rzeczywistosci, polityki oraz ideolo-
gii. Socjologie jako dyscypline w ogéle zlikwidowano
w okresie stalinowskim — co moze wyszlo jej zreszta
na dobre, gdyz uniknela najgorszych kompromiséw.
Filozofia przezyla ciezkie chwile. W historii lepsze byly
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** W artykule podejmuje niektére watki z mojego
postowia do polskiego wydania ksiazki: Ignacy Sachs,
La troisiéme rive. A la recherche de I’écodéveloppement,
Bourin Editeur, Paris 2008 (wydanie polskie: Trzeci brzeg.
W poszukiwaniu ekorozwoju, Wydawnictwa Uniwersytetu
Warszawskiego, Warszawa 2011; postowie, w charakterze
wspomnienia po $mierci prof. Sachsa, przedrukowane w:
,Biuletyn PTE”, 2023, nr 3, s. 92-96). Wzbogacenie posto-
wia stato sie mozliwe dzieki pomocy dr Matgorzaty Mazu-
rek oraz dr. Krzysztofa Smolany. Dziekuje dr Mazurek za
informacje o jej poszukiwaniach materialéw archiwalnych
dotyczacych Michata Kaleckiego oraz za udostepnienie
kopii kilku z nich. Dr. Smolanie, ktérego niestety juz nie ma
wisréd nas, jestem wdzieczny za wskazanie teczki osobowej
Michata Kaleckiego w zespole Ministerstwa Edukacji Na-
rodowej w Archiwum Akt Nowych w Warszawie. Niestety
zaréwno badania wymienionych os6b, jak i moje wiasne, po-
twierdzity, Zze w Polsce zachowalo sie mato akt archiwalnych
odnoszacych sie do prof. Kaleckiego. Mozna powiedziec,
ze zdumiewajaco mato jak na pozycje, jaka zajmowat on
w zyciu naukowym, akademickim oraz w panstwowych
instytucjach kierujacych gospodarka.

subdyscypliny zajmujace sie epokami dawnymi. Jedno-
czes$nie nawet w najbardziej, zdawatoby sie, odleglym
od zainteresowan wiadz i/lub ideologéw fragmencie
nauki mogly pojawiac sie obszary politycznie delikatne.
Skoro genetyka w ZSRR mogla sta¢ sie fundamentalnie
wazna politycznie, to znaczy, ze wszystko moglo sta¢
sie wazne. W polskiej historiografii w jakim$ momencie
istotne stalo sie na przyktad udowodnienie, Ze ziemie,
ktore Polska uzyskata po wojnie kosztem Niemiec, byly
polskie przed wiekami.

Jednoczes$nie nawet w najbardziej politycznie
eksponowanych dyscyplinach zawsze znajdowali sie
przytomniejsi naukowcy, ktérzy nie zapominali, ze
nauka jest zjawiskiem odmiennym od polityki. Czesto
uciekali oni ku politycznie mniej drazliwym obszarom
swojej dyscypliny, ku historii badanych zjawisk i/badz
ku historii samej dyscypliny.

Dwa zjawiska sprzyjaly zachowywaniu relatywnie
przyzwoitego poziomu wielu nauk w Polsce: funk-
cjonowanie w okresie komunistycznym naukowcow
wyksztatconych przed wojna, wérdd nich takze lewico-
wych, ktérzy, nawet jesli odsunieci od nauki w okresie
stalinowskim, na og6t wroécili po liberalizacji 1956 1.
Druga okoliczno$¢ to wznowienie kontaktéw za-
granicznych przez polskich naukowcéw po 1956 r.
My jezdziliSmy na Zachdd i do nas przyjezdzano. Czy-
taliSmy zachodniq literature, a niemato jej w Polsce
thumaczono. Po latach byliSmy zaskoczeni, jak wielu
naszych zawodowych koleg6w z Litwy, Ukrainy, Bia-
Yorusi oraz z Rosji zna jezyk polski. Czesto nauczyli
sie go wlasnie po to, by czytac literature wydawana
w Polsce i uzyska¢ w ten sposéb okno na $wiat. Tak
czy inaczej, zmiany 1956 r. byly bardzo istotne dla
uratowania nauki polskie;j.

ok ok

Ekonomia w okresie komunistycznym znalazla sie
w sytuacji trudnej. Ze swej natury byta jedna z bardziej
uwiktanych w polityke oraz ideologie nauk spotecz-
nych. Cala teoretyczna konstrukcja Marksa stata sie
dogmatem trudnym do ominiecia. Polaczenie ekonomii
jako nauki z praktyka dziatan gospodarczych, gdzie
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decyzje tez byly warunkowane dogmatami, wiklato
ja z kolei w biezaca polityke. Wielu komunistycznych
urzednikéw uwazato sie za znawcéw ekonomii, co
tez nie utatwiato funkcjonowania nauki. Dla wielu
naukowcédw komunizm otworzy} za§ mozliwosci ich
korumpujace. Pozwolit im robi¢ niedobre kariery
w aparacie partyjnym i/lub pafnstwowym, a takze
w nauce — jako pozadanym przez wiladze ,swoim”
naukowcom. Na to wszystko nakladaly sie zjawiska
ogdlnie niekorzystne w zyciu intelektualnym — z ogra-
niczeniami swob6d wypowiedzi na czele'.

W ekonomii, jak wszedzie, wielkie zmiany przy-
nioslo przesilenie polityczne 1956 r. Ono samo w ja-
kiej$ czesci wyniknelo z ujawnienia sie bezsensu
zasad ekonomicznych, ktérymi kierowano gospodarka
w okresie stalinowskim. Jej stan po okresie planu 6-let-
niego (1949-1955) byt fatalny, a Polacy sfrustrowani.
Demonstrujacy robotnicy Poznania (1956) stanowili
forpoczte narastajacej fali. Obawa przed jej wzrostem
byla zreszta jednym z istotnych czynnikéw, dla kt6-
rych wladze sklonily sie do zmian. Innym czynnikiem
byt zespét zjawisk politycznych zapoczatkowanych
w ZSRR XX Zjazdem KPZR.

Liberalizacja, jaka nastapita po 1956 r., umozliwila
renesans mysli ekonomicznej. Stan gospodarki oraz
oczywisty absurd dotychczasowych metod kierowa-
nia nig stwarzaly podniete do réznorakiej refleksji.
Stowem-kluczem okresu stato sie stowo ,,reforma” —
takze, a moze nade wszystko, reforma w gospodarce.
Generalna tendencja byto odejscie od tego, co nazy-
wano wéwczas ,.ksiezycowa ekonomia”, w kierunku
przygladania sie otaczajacej sytuacji. Oskar Lange
zwracal wtedy uwage na potrzebe rozwiniecia badan
nad rzeczywistymi dochodami ludnosci. Niedtugo p6z-
niej Michat Kalecki, jako przewodniczacy Komitetu
Badan nad Zagadnieniami Spotecznymi Polski Ludo-
wej Polskiej Akademii Nauk (od 1962), zainspirowat
prace nad zagadnieniem przestepczosci, zwlaszcza
gospodarczej, oraz nad poréwnaniem dochodéw ro-
botnikdw i pracownikéw umystowych z okresem mie-
dzywojennym. Pytany p6Zniej o droge, jaka doszed} do
ustalen, jakie publikowal w swoich pracach o ekonomii
socjalizmu, Kalecki odpowiedzial, ze siedziat na zebra-
niach w Komisji Planowania przy Radzie Ministréw
i usitowat zrozumie¢, jak to wszystko dziata (Iub nie
dziala). Rzeczywiscie stworzy} koncepcje trzymajaca
sie rzeczywistosci, nie ,,ksiezycowa”.

Dla okresu renesansu polskiej nauki ekonomii po
1956 r. charakterystyczne byto kilka zjawisk. W imie
jej usensownienia zjednoczyli sie ludzie o bardzo

1 M.in.: Aleksandra Witczak Haugstad, A Discipline
Divided. Polish Economists and the Communist Regime.
1945-1960, praca doktorska, promotor Gyorgy Péteri, Fa-
culty of History and Arts, Norvegian University of Science
and Technology, Trondheim 2008.

roznej proweniencji — jak np. Czestaw Bobrowski,
szef powojennego Urzedu Planowania, potem emi-
grant polityczny, oraz Wlodzimierz Brus, swego czasu
zagorzaly krytyk Urzedu oraz samego Bobrowskiego.
Wystapili w tej grupie Oskar Lange, czyli czolowy
komunistyczny polityk, Michat Kalecki, ktory z ko-
munizmem miat bardzo mato wspélnego, czy Edward
Lipinski, przedwojenny socjalista, w okresie stali-
nowskim zajmujacy sie historia mysli ekonomicznej
(najpewniej nie tylko z zainteresowania, ale z poczu-
cia trudnosci zajmowania sie ekonomia wspoélcze-
sng). Byt wsrdd tych ludzi Kazimierz Laski, swego
czasu silnie zwigzany z komunizmem, potem bardzo
przytomny ekonomista. Byt Jerzy Tepicht, w swoim
czasie pracownik aparatu partyjnego, zajmujacy sie
m.in. kolektywizacja rolnictwa, a nastepnie organizator
Instytutu Ekonomiki Rolnej, placoéwki zastuzonej dla
zrozumienia rzeczywistego stanu chlopskiej wsi. Byt
Tadeusz Kowalik, od mtodych lat zwigzany z Pol-
ska Zjednoczong Partia Robotnicza (komunistyczna),
w tym czasie juz znielubiany przez wiadze jako ,,rewi-
zjonista”. Wiele méwiacy byt sktad Rady Ekonomicz-
nej, krotkotrwatej instytucji powolanej przez wladze po
1956 r. dla rozwazenia kierunkéw reform, a nastepnie
de facto zlikwidowanej. Jej przewodniczacym byt
Lange, faktycznie kierowal tym cialem Bobrowski,
Kalecki w nim uczestniczy}.

Wszyscy wymienieni byli ludZmi w szerokim sen-
sie tego stowa lewicowymi. Prawica raczej nie miala
zhudzen co do mozliwosci usensownienia gospodarki.
Pewno tez trudniej jej bylo dziala¢ — nawet w okresie
relatywnej liberalizacji. Wymienieni naukowcy byli
Srodowiskiem ludzi niemajacych przesadnych ztudzen
co do stanu gospodarczego Polski miedzywojenne;j.
Byli srodowiskiem ludzi naznaczonych do$wiadcze-
niem wielkiego kryzysu, w swoim czasie przeswiad-
czonych o potrzebie przeprowadzenia réznorakich
reform w Polsce oraz o potrzebie prowadzenia aktyw-
nej, wspieranej przez panstwo, polityki rozwoju. Nie
kwestionowali oni istoty planowania gospodarczego,
raczej jego gleboka utomnosé w wydaniu komuni-
stycznym. Kalecki by} ,,zwolennikiem centralnego pla-
nowania, opartego na wiasnej koncepcji. Wedtug niego
centralne planowanie powinno by¢ procesem opartym
na potaczeniu demokratycznej, oddolnej presji, z od-
gornym porzadkowaniem postulatéw™. W kontekscie
zagadnien rozwoju gospodarczego Kalecki mawial,
ze socjalizm ma niewatpliwie wieksze mozliwosci
mobilizacyjne — aczkolwiek réwnie niewatpliwie nie
chciat mobilizacji metodami stosowanymi w realnym
socjalizmie i w imie osiaggania nierealnych celow.

2 Zdzistaw Sadowski, Przez ciekawe czasy. Rozmowy
z Pawtem Koztowskim o zyciu, ludziach i zdarzeniach, Pol-
skie Towarzystwo Ekonomiczne, Instytut Nauk Ekonomicz-
nych Polskiej Akademii Nauk, Warszawa 2011, s. 182.
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Srodowisko, o ktérym mowa, wciaz snulo raczej
koncepcje usensownienia socjalizmu niz wyjscia
z tego systemu — co byloby zreszta wéwczas cal-
kowicie nierealistyczne. Bylo to srodowisko silnie
pragmatyczne. Gotowe bylo wspélpracowac z roz-
nymi wladzami i proponowa¢ rozwiazania sensowne
w ramach tego, co w danej sytuacji rysowato sie jako
mozliwe. Legenda glosi, ze Kalecki zostat kiedy$
w Indiach zapytany, dlaczego nie proponuje rozwia-
zan radykalniejszych niz te, ktére zasugerowat. Miat
podobno odpowiedzie¢: ,,Bowiem do przeprowadzania
rewolucji nie zaprasza sie cudzoziemskich doradcéw”.
Czestaw Bobrowski doradzat ptk. Houari Boumediene
w Algierii, cho¢ nie byt to, jak wiadomo, wzér demo-
kratyzmu. W p6zZniejszym okresie tenze Bobrowski
podjat sie doradzania gen. Jaruzelskiemu. Wywotato to
zdziwienie wielu z nas, nastawionych Zle do generala
jako autora stanu wojennego w Polsce w 1981 r. Na py-
tania o swoje motywy Bobrowski miat odpowiedzie¢:
,2Boumediene nie by} lepszy”. Sprawia wrazenie, Ze
ci ludzie byli gotowi doradzac i formutowac swoje
koncepcje, poki mogli uczciwie méwié, co uwazali
za stuszne. Parokrotne podawanie sie Kaleckiego do
dymisji w réznych okresach zycia bylo z tego punktu
widzenia charakterystyczne. W zyciorysie przez siebie
spisanym w 1965 r. Kalecki skrétowo opisal motywy,
ktérymi sie za kazdym razem kierowal. Zaczat od
podania sie w 1937 r. do dymisji z warszawskiego
Instytutu Koniunktur, gdzie wéwczas pracowat (sam
przebywat wtedy, od 1936 r., za granicg na stypendium
Rockefellera):

,»W listopadzie r. 1937 dwaj moi koledzy w Insty-
tucie Badania Koniunktur, Ludwik Landau i Ma-
rek Breit zostali wydaleni z powodu komunikatu
o0 sytuacji gospodarczej, ktérego byli autorami.
Solidaryzujac sie z nimi, podatem sie do dymisji
ze stanowiska zajmowanego przeze mnie w tym
Instytucie. Uzasadnitem ten krok w listach do gazet
uniemozliwieniem obiektywnej naukowej pracy
przez takie potraktowanie moich kolegéw™.

Do nastepnej dymisji Kalecki podat sie po wojnie,
pracujac w Sekretariacie ONZ. Pisat o tym:

»W koncu r. 1953 rzad meksykanski wystapit
do Sekretariatu ONZ z prosba o przystanie mnie
jako rzeczoznawcy w ramach pomocy techniczne;j.
Prosbe odrzucono ze wzgledu jakoby na niemoz-
no$¢ wyzbycia sie mojej pracy na okres kilkomie-
sieczny. Bylo jednak zupelnie jasne, ze prawdziwe
motywy byty natury czysto polityczne;j.

Wkrétce spotkatem sie z podobnymi tenden-
cjami w zakresie mojej pracy biezacej. Na wio-
sne w 1954 r. znieksztalcono catkowicie, mimo
moich protestéw, rozdziat o Chinskiej Republice
Ludowej w Swiatowym Sprawozdaniu Gospo-
darczym (Chinska Republike wprowadzitem do
Sprawozdania w 1950 r. i juz wtedy napotykato

to na powazne trudnosci). Wkrétce potem, wyko-
rzystujac odbywajaca sie reorganizacje Sekreta-
riatu ONZ, utrgcono w duzym stopniu méj wptyw
na opracowanie sprawozdania o $wiatowej sytuacji
gospodarczej. W tych warunkach uwazatem, ze
moja praca w Sekretariacie ONZ nie moze byc¢
nadal owocna. Wobec tego, za zgoda rzadu PRL,
podatem sie do dymisji w koncu roku 1954 i po-
wroécitem do kraju™3.

O kolejnej dymisji Kaleckiego — tej z 1968 r. —
bedzie mowa nizej.

Réwniez inne osoby w $rodowisku, o ktérym
mowa, mialy granice zachowan, ktérych staraty sie
nie przekracza¢. Nawet jezeli w niektérych wypad-
kach byly cztonkami PZPR (Kalecki nie by} nigdy),
to na ogo6t nie przypominaty zadnego z dwoch typow
komunistéw charakterystycznych dla partii komuni-
stycznych u wladzy: nie byly ani fanatykami, ani ka-
rierowiczami dbalymi zwlaszcza o wasny interes oraz
o ustréj jako zapewniajacy realizacje tego interesu.
Prawda, ze po 1956 1. cala partia podlegata glebokim,
cho¢ mato zauwazanym zmianom. Typ fanatykéw na
0g6l w ogdle odchodzit w przesztos¢, do glosu do-
chodzili arywisci, a dominowali liczbowo, nie majac
wielkiego znaczenia, przecietni ludzie, faktycznie
mato zwigzani z komunizmem. Partia zmieniala sie
w zwiazek administrator6w i dyrektorow.

Odnosi sie wrazenie, ze srodowisko, o ktérym
mowa, mys$lalo w stylu lewicy zachodniej (jesli na
chwile przyja¢, ze by} on jednoznaczny). Charakte-
rystyczne zreszta, ze kilka znaczacych oséb ze $ro-
dowiska, o ktérym mowa, zylo przez pewien czas na
Zachodzie — na og6t jako emigranci, ktorzy znalezli
sie poza krajem w réznych zreszta okoliczno$ciach.
Sam Kalecki od 1936 do 1954 r. pracowat za granica
(z kwartalna przerwa na pobyt w Polsce w 1946 1.).

Charakterystyczne, ze osoby z tego Srodowiska,
ktére byly w PZPR, czesto same z niej wystapity lub
zostaty wyrzucone. Kilka oséb odegralo z czasem zna-
czaca role w opozycji demokratycznej, strajku gdan-
skim 1980 r. i w odejéciu Polski od komunizmu.

ok ok

Renesans ekonomii jako nauki po 1956 r., podob-
nie jak 6wczesny renesans innych nauk spotecznych,
miat swoje ograniczenia. Wiadze nigdy nie pozwolity
otwarcie naruszy¢ imponderabiliéw zalozenn mark-
sizmu i ustroju. Pilnowaly takze zasady przyjazni
z ZSRR, ktéra to przyjazn pojmowaty bardzo szeroko,
obejmujac jej zasadami pewne ustalenia w zakresie

3 Zyciorys przechowywany jest w archiwum Szkoly
Gléwnej Handlowej w Warszawie; zostat mi udostepniony
w kopii przez dr Malgorzate Mazurek. Do trudnosci Kalec-
kiego z wlaczeniem Chin do raportu o $wiatowej sytuacji
gospodarczej nawigzuje w kontekscie wiasnych, o wiele
pézniejszych doswiadczen z ta sama sprawa Zdzistaw Sa-
dowski (op. cit., s. 178-179).
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nauki. Stanowisko wladz pociagato wrecz ataki prze-
ciw naukowcom sytuujacym sie szczeg6lnie daleko
od dogmatycznego marksizmu, demonstracyjnie wy-
stepujacych przeciw niemu lub przeciw ,,madrosci”
PZPR. Nawet w najbardziej liberalnym okresie zy-
cia naukowego w PRL bylo ono w pewnym stopniu
skrepowane.

Jednoczesnie granice swobdd po 1956 1. byly nie-
poréwnywalnie wieksze niz w okresie stalinowskim.
Wiladze sporo tolerowaly, zwlaszcza jesli kto$ nie
wystepowal bezposrednio przeciwko nim, jesli miat
niezalezny autorytet (w Polsce to sie jednak zdarzato)
i jesli nie usitowat trafi¢ do szerszej publicznosci ze
swymi tezami. Nadto w Polsce, w tych komunistycz-
nych wladzach jednak bylo troche przytomniejszych
ludzi, zdajacych sobie sprawe, kto byt dobrym na-
ukowcem; troche zreszta potrzebowano takich lu-
dzi ze wzgledu na opinie wewnetrzng i zagraniczna.
Czasem, tolerujac ich, usitowano ich , modelowac”.
Gdy na kims zalezalo, kto w sposéb oczywisty nie byt
zwiazany z ustrojem, méwiono o nim ,,postepowy”.
Czasem, zwlaszcza gdy byt cieni zaczepienia, méwiono
nawet ,marksista” (kto byt marksista i tak zawsze
decydowala partia, a kryteria decyzji nie mialy wiele
wsp6lnego z filozofig). Gdy wiec na Senacie Wyz-
szej Szkoly Ekonomicznej we Wroctawiu (obecnie:
Uniwersytet Ekonomiczny we Wroclawiu) w 1965 .
staneta sprawa doktoratu honorowego dla prof. Ka-
leckiego, zglaszajacy wniosek Wydzial Ekonomiki
Przedsiebiorstw w niepodpisanej charakterystyce
kandydata napisal o jego Probie teorii koniunktury:
,,Gteboko antykapitalistyczna w swych zalozeniach
teoria moze by¢ uwazana za rozwiniecie pewnych idei
Marksa, podanych przezen w III tomie «Kapitatu»™4,
Zostawmy na boku, czy sam Kalecki by sie zgodzit
z takq charakterystyka. Moze autor dokumentu byt
przekonany o jej stusznosci. Jedno i drugie bylo jednak
drugorzedne. Wazniejsze, ze uchwycono wygodny
pretekst, by uzasadni¢ wniosek o uhonorowanie Ka-
leckiego.

Kalecki byt wladzom wygodny, potrzebny, moze
przytomniejsi wsréd tych wladz wiedzieli, jak po-
wazny byt to naukowiec. Nie byt cztowiekiem esta-
blishmentu. Naoczny $wiadek pisze o jednym z jego
referatow:

,,Po przyjezdzie do kraju wystapil na pamietnym
Zjezdzie Ekonomistéw w 1956 r. z referatem o teo-
rii wzrostu gospodarczego. Referat wzbudzit sen-
sacje, bo nie mial nic wspélnego z obowiazujaca
doktryna marksistowska, ukazujac zupelnie inne
zasady myS$lenia™>.

4 Zatacznik do Wyciqgu z protokétu posiedzenia Se-
natu Wyzszej Szkoty Ekonomicznej we Wroctawiu z dn.
4 VI 1965 r. (Archiwum Akt Nowych, akta Ministerstwa
Edukacji Narodowej, sygnatura 1957).

5 Zdzistaw Sadowski, op. cit., s. 179.

Jednocze$nie tenze Kalecki otrzymatl nagrode
panstwowa w 1966 r., dr. h.c. Uniwersytetu War-
szawskiego w 1964 r., dr. h.c. Wyzszej Szkoly Eko-
nomicznej we Wroclawiu w 1965 r. (na przyznanie
doktoratu honorowego przez uczelnie wladze tez
musialy wyrazi¢ zgode). Byt Kalecki odznaczony
b. wysokim komunistycznym odznaczeniem ,,Sztan-
daru Pracy” (1964). Co nie najmniej wazne, w latach
1955-1957 pracowat w Urzedzie Rady Ministrow jako
radca pierwszego zastepcy prezesa RM, zas w latach
1957-1964 w Komisji Planowania przy Radzie Mi-
nistréw — poczatkowo jako przewodniczacy Komisji
Planu Perspektywicznego, nastepnie jako doradca
naukowy przewodniczacego Komisji Planowania.
W latach 1957-1964 by} przewodniczacym polskiej
delegacji do Komisji Ekonomicznej Rady Wzajemnej
Pomocy Gospodarczej.

Jezeli sie przyjelo wtedy w Polsce pewne reguly
gry, mozna bylo relatywnie sensownie funkcjonowac
i nawet duzo zrobi¢ — takze w nauce. Nauka zresztg
sie zroznicowala. Nawet jesli nie wszystkie jej ten-
dencje znalazty otwarta reprezentacje, to w ramach tej
samej nauki ekonomii wystepowali Michatl Kalecki
i jego wierny oponent Bronistaw Minc (popierany
przynajmniej przez sztywniejsza cze$¢ wiadz, czlo-
wiek o dokonaniach naukowych dzi$§ zapomnianych).
W konicu w nauce ekonomii funkcjonowali z jednej
strony uczeni tak znani jak Kalecki i Lange, a z drugiej
strony ekonomisci szkét partyjnych, ktérzy powtarzali
pare leninowskich kanonéw jako prawdy swieckiej
wiary.

o

Dla los6w ekonomii po 1956 r. istotne bylo, ze
elita partyjna, ktéra wowczas objeta wladze, cho¢
przytomniejsza od stalinowskiej, stosunkowo szybko
zaczela wyhamowywac mysl o reformie gospodarcze;j.
Ten czynnik musiat uderza¢ w ekonomie jako nauke
obok szerszego ograniczania liberalizmu, uderzaja-
cego w wiele dyscyplin naukowych. Refleksja ekono-
miczna, zwlaszcza szersza, mniej techniczna, stawata
sie niewygodna. Nigdy w gospodarce nie powr6cono
do planowania tak sztywnego jak w stalinizmie i do
najgorszych absurdéw, jak nie powrécono do represji
politycznych najgorszego typu —ale zywione w 1956 1.
nadzieje na szerokie zmiany stopniowo stawaty sie
wspomnieniem, zresztg intensywnie zacieranym przez
wladze. Mniej wiecej w tym czasie przyszta niepod-
legtos¢ Afryki, rewolucja kubanska oraz wielka fala
zainteresowania Trzecim Swiatem w nauce $wiatowej.
W ramach tej fali sam zetknatem sie z ekonomig i spe-
cyficznie z Michatem Kaleckim. Bedac z wyksztal-
cenia historykiem i socjologiem, zainteresowalem
sie Trzecim Swiatem — a to moje zainteresowanie
trafilo na moment powstania Miedzyuczelnianego
Zaktadu Problemowego Gospodarki Krajéw Stabo
Rozwinietych przy Uniwersytecie Warszawskim oraz
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Szkole Gléwnej Planowania i Statystyki (dzis: Szkota
Gléwna Handlowa w Warszawie). Owym Zakladem
kierowal Ignacy Sachs, a przewodniczacym Rady
Naukowej byt Michat Kalecki®. W tym Zak}adzie
podjatem studia doktoranckie (1965), ktére zreszta
ukonczylem gdzie indziej ze wzgledu na wstrzasy
polityczne, o ktérych nizej.

Problematyka Trzeciego Swiata stworzyta nowe
pole refleksji dla rozbudzonego, a wowczas juz
hamowanego srodowiska polskich ekonomistéw.
Po pierwsze, byly to zagadnienia nieznane, wazne
i ciekawe’. Po drugie, wcigz obracaliSmy sie w kregu
zagadnien rozwoju — a wiec pozostawaliSmy w ra-
mach dotychczasowych zainteresowan, acz na innym
terenie i w innych realiach (co czynito sprawy tym
ciekawszymi). Przy ich badaniu wyraZnie rysowala
sie potrzeba interdyscyplinarno$ci — mocno obecna
w Zakladzie pod reka Sachsa — co otwierato pole
dla wspélpracy na przykiad historykéw. Po trzecie,
w ramach tej problematyki dawaty sie uratowac r6zne
lewicowe przemyslenia z zakresu ekonomii. Byto
oczywiste, ze w krajach gospodarczo stabo rozwinie-
tych etatyzm i planowanie beda aktualne. Po czwarte,
we wszystkich przemysleniach i dziataniach, takze
tych lewicowych i planistycznych, w wypadku krajow
Trzeciego Swiata mozna bylo wzia¢ pod uwage realng
rzeczywisto$¢ — z czym uczciwi ekonomisci czesto
mieli klopoty w Polsce.

Wielu polskich ekonomistéw, takze Kalecki,
jezdzito wowczas jako doradcy do réznych krajow
gospodarczo stabo rozwinietych. Sam Kalecki by}t
w takim charakterze w Indiach w 1950 r. i na Kubie
w 1960 r. (w innych okresach pracowat tez w innych
krajach). W jego otoczeniu w Warszawie opracowy-
wano wowczas ¢wiczebne plany gospodarcze dla
réznych takich krajow. Nie proponowano im, wzorem
dogmatycznego marksizmu w ekonomii, rozbudowy
ciezkiej metalurgii jako recepty. Brano pod uwage
realia, w tym czynniki instytucjonalne. Ciekawa byla
zwlaszcza préba wypracowania strategii dla Mongo-
lii, bardzo trudna ze wzgledu na tamtejsze warunki
oraz na ogromne koszta transportu, obciazajace kazdy
eksport. Grupa zajmujaca sie tym zagadnieniem zwré-
cita uwage, ze rozwinieta w Mongolii hodowla moze
by¢ zrédtem surowcoéw potrzebnych dla przemystu
farmaceutycznego, a jednoczes$nie produkty tego
przemystu sa na tyle lekkie, wygodne do transportu
i warto$ciowe, ze ich eksport mialby sens. Elementem
mozaiki byla 6wczesna polityczna ochrona rynku

6 Kopia powotania Kaleckiego na te funkcje z data
3111962 znajduje sie w aktach Ministerstwa (AAN, MEN,
1957).

7 ,Byla to w owym czasie bardzo Zywa problematyka
w ekonomii $wiatowej, a u nas interesowali sie nig ludzie,
ktérzy chcieli odetchna¢ od gospodarki socjalistycznej”
(Z. Sadowski, op. cit., s. 177).

panstw socjalistycznych, dzieki czemu mongolskie
farmaceutyki miatyby rynek. Bez spetnienia tego wa-
runku takie pomysty oczywiscie nie miatyby sensu —
jak péZniejsze, rzeczywiste kubanskie plany rozwoju
przemyshu farmaceutycznego miaty niewielkie szanse
powodzenia.

Przyjrzenie sie rzeczywisto$ci podobnie stano-
wilo punkt wyjscia mysli Kaleckiego o Kubie. Byt
pod silnym negatywnym wrazeniem przekazanej mu
przez Kubanczykéw informacji, ze w ramach walki
z monokultura zaczeli niszczy¢ plantacje trzciny cu-
krowej. Zapytal gospodarzy z czego, niezaleznie od
projektowanego na przysztos¢ profilu gospodarki,
zamierzaja zy¢€ tu i teraz. Potem miat jednoznaczne
zdanie na temat podwyzszenia przez Kubanczykéw
wszystkich wskaznikéw planu, ktéry dla nich opraco-
wal, jako rzekomo zbyt malo rewolucyjnych i opty-
mistycznych.

Charakterystyczne bylo zainteresowanie Kaleckiego
wojenng gospodarka Wietnamu — jako do$wiadcze-
niem wiele méwiacym o mozliwosciach mobilizacji
czynnikéw gospodarczych w czasach pokojowych.

Co wazne, planowanie postulowane w Srodowisku
Kaleckiego w wiekszym stopniu miato charakter re-
fleksji nad strategia niz socjalistycznego planowania
zbytu kapusty w kazdym sklepie na rogu. Charakte-
rystyczne byto stanowisko Kaleckiego w kwestii roli
kapitatu zagranicznego. W tym czasie, kiedy dogmaty
byly tak wazne w $wiecie socjalistycznym, mawiat,
Ze kapital zagraniczny sam w sobie nie jest ani dobry,
ani zty, a wszystko zalezy od tego, jak dziala z punktu
widzenia pozadanych kierunkéw rozwoju kraju. Pla-
nowanie w tym wydaniu nie miato by¢ narzucaniem
czegokolwiek komukolwiek. Kalecki mawial, ze do-
brym doradcg jest ten, kto tak doradza, ze ktérego$
ranka premier-gospodarz budzi sie z przekonaniem,
iz sam wpad! na dobry pomyst.

Byl jeszcze jeden czynnik, ktéry kraje gospodarczo
stabo rozwiniete czynit polem tematycznym nie tylko
atrakcyjnym, ale w pewnym sensie wygodnym. Mia-
nowicie wladze komunistyczne mniej przejmowaty
sie kierunkiem refleksji polskich ekonomistéw w od-
niesieniu do Trzeciego Swiata niz do $wiata komu-
nistycznego, w tym Polski. Wprawdzie wszystko, co
dzialo sie w Trzecim Swiecie, usitowaly interpretowac
jako idace po mysli komunizmu i potwierdzajace jego
ideologie, ale to juz nie byty czasy, gdy historia Francji
w wydaniu sowieckim przypominata historie Mada-
gaskaru i odwrotnie. Nawet w bardziej bezposrednio
dotykajacych komunizmu sprawach uznano juz, ze
w ramach zasadniczych prawidlowosci drogi moga
by¢ jednak rézne. Elity komunistyczne wyczuwaty,
ze realia trzecio$wiatowe sa odmienne i nie negowaty
juz tego przed samym soba. To juz nie byt czas, gdy
wiladze radzieckie domagaty sie od radzieckich muzul-
manoéw dostaw wieprzowiny. Stad w odniesieniu do
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krajow gospodarczo stabo rozwinietych Kalecki mégt
wypracowac¢ swoja koncepcje ustrojéw posrednich,
a Kalecki i Sachs koncepcje gospodarki mieszanej.
Mozliwe byto tez wypracowanie koncepcji barier
wzrostu, z ktérych Ignacy Sachs rozpracowywat ba-
riere handlu zagranicznego. Byly mozliwe prace nad
rola wyboru technik dla rozwoju (Zofia Dobrska) czy
refleksja na temat roli pafistwa w rozwoju gospodar-
czym (Ignacy Sachs), czy — powiedzmy — koncepcja
wzrostu podstepnego (Ignacy Sachs).

Refleksja, odnoszaca sie do krajéw gospodarczo
stabo rozwinietych byla ulatwiona z jeszcze jednego
punktu widzenia. ZSRR i krajom obozu zalezalo wow-
czas na kontaktach z Trzecim Swiatem. Zmierzaly
do tego na wielu plaszczyznach. Potrafity dziataé
w tym kierunku ostroznie i przytomnie. To juz nie
byty czasy, gdy sprowadzano do Moskwy cudzoziem-
cow wylacznie po to, by wykorzysta¢ propagandowo
najbardziej znamienitych sposrdd nich, albo by ich
szkoli¢ na instruktoré6w rewolucji i/badz wywiadow-
coéw. W czasach, o ktérych mowa, po to tez ich pewno
sprowadzano, ale prowadzono réwniez inne dziatania.
W ich ramach powstalo wiec wéwczas w Warszawie
kilka placéwek badawczych, zajmujacych sie Trze-
cim Swiatem, m.in. wspominany juz Zak}ad profe-
sora Sachsa oraz seminarium Michata Kaleckiego,
w ktérym uczestniczyli znaczacy ekonomisci polscy,
a nieraz tez zachodni. Obok Zakladu dziatal Wyzszy
Kurs Planowania Gospodarczego dla Planistéw i Eko-
nomistow z krajéw gospodarczo mniej rozwinietych.
Przyjezdzali nan mtodzi ekonomisci z krajéw Trze-
ciego Swiata. Wladze wiedzialy, ze jesli maja oni
przyjezdzaé, to kurs nie moze by¢ szkoleniem poli-
tycznym, czy po prostu ghupota, jakie aplikowano na
niejednym kursie wowczas w Polsce. Doszlo do mnie,
jak to kiedy$ nawet wysocy przedstawiciele wiadz
hamowali zapedy niekt6rych naukowcéw wiernych
PZPR, by uczyni¢ program kursu bardziej zgodny ze
standardem komunistycznym. Wiceministra Eugenia
Krassowska powiedziata wéwczas, ze wobec mlo-
dziezy z Trzeciego Swiata trzeba by¢ bardzo delikat-
nym (z czego plynat niewypowiedziany wniosek, ze
polska miodziez mozna indoktrynowaé prosciej, ale
to juz zostawmy na boku).

To, ze kursanci do nas przyjezdzali, bylo zastuga
nie tylko wykladowcéw kursu, ale takze nieztej in-
telektualnej opinii, jakg wciaz cieszyla sie wowczas
Warszawa. Byla socjalistyczna, a jednocze$nie inte-
lektualnie ciekawsza niz wiele innych stolic krajéw
obozu. Do Warszawy przyjezdzali przedstawiciele
roznych nauk spotecznych, nieraz zreszta zapraszani
do wykladéw na kursie. Inna sprawa, ze wrazenia
miewali ré6zne. Seymour Martin Lipset w Warszawie
powiedzial, ze wprawdzie kapitalizm popelnia bledy
socjalne, ale socjalizm — kapitalne. Okazat sie praw-
dziwym prorokiem.

% ok ook

Faza ozywienia nauk spotecznych po 1956 r. kon-
czyla sie w Polsce stopniowo. Mocny i na pare lat
trwaly cios zadala jej dopiero antyintelektualna i an-
tyzydowska kampania przeprowadzona przez wladze
w 1968 r. Przyniosta ona m.in. rozbicie omawianego
oérodka refleksji nad Trzecim Swiatem. Wspomniany
Zaktad oraz kurs dla cudzoziemcéw objeli ludzie, kt6-
rzy ze wzgledu na swoj dorobek nie zostana zapamie-
tani w nauce. Idaca wtedy w gore fala naukowcéw lub
pseudonaukowcéw miata wlatwiony awans, bowiem
wladze promowaly ludzi, ktérzy z uwagi na mierne
zdolnosci i/lub umiejetnosci nie mogli sie wcze$niej
przebi¢, aw 1968 r. stali sie wygodni. Kalecki nazwat
kiedy$ 6wczesna wymiane personelu na SGPiS-ie
»rewolta sfrustrowanych adiunktéw”. Szczegolne
ulatwienie dla awansowanych polegalo na zniesieniu
obowiazku uzyskiwania stopnia zwanego w Polsce
(podobnie jak w Niemczech) ,habilitacja”. Kalecki
mawiat wtedy, Ze nie moze by¢ za utrzymaniem habili-
tacji — bowiem sam nie ma ani habilitacji, ani doktoratu,
ani magisterium (z powodéw zyciowych nie ukonczyt
sformalizowanych studiéw wyzszych). ,,Dlaczego jed-
nak — pytat — teraz awansuja najghupszych?”®,

W ramach zmian wprowadzanych w 1968 r. for-
muta Zakladu sie zmienita. Na miejscu osrodka afilio-
wanego do UW i SGPiS powstat Instytut Gospodarki
Krajow Rozwijajacych sie, zwiagzany z samg SGPiS°.
Wszyscy lub prawie wszyscy z tego srodowiska zo-
staliSmy wyrzuceni z uczelni — w dobrym wypadku
z argumentem, ze dana osoba nie nadaje sie do pracy
naukowej (szczesliwie nic politycznego!). Sachs, po-
zbawiony kierownictwa Zakladu i potraktowany na
SGPiS-ie jak najgorzej, wyemigrowal. Wielu z nas
z biegiem lat utrzymalo sie w nauce. Sam znalaztem
sie w sytuacji wyjatkowo dobrej. Poniewaz bylem
doktorantem, wiec nie bylem pracownikiem — a za-
tem nie podlegatem praktycznie automatycznemu
wyrzucaniu. Napisatem do rektora, ze prace doktorska
skonczylem. Doktorat uzyskatem w Instytucie Historii
Polskiej Akademii Nauk.

Kalecki zrezygnowat z udzialu w kursie dla cudzo-
ziemcoéw po przemdwieniu Gomutki na Kongresie
Zwiazkéw Zawodowych 19 czerwca 1967 r. Ow-
czesny przywodca PZPR ostro powiedzial wéwczas,
ze czes¢ obywateli polskich zydowskiego pocho-
dzenia manifestowala sympatie w obliczu zwycie-
stwa Izraela w wojnie szeSciodniowej. Uzyt nawet
okre$lenia ,,V kolumna” (teoretycznie w jego ujeciu

8 Cyt. z pamieci.

9 O ,marcu” w SGPiS por. Historia Szkoty Gléwnej Han-
dlowej w Warszawie 1906-2006, red. Wojciech Morawski,
SGH, Warszawa 2006 (rozdziat ,,W kregu wydarzen marco-
wych 1968 r.”, piéra Lukasza Dwilewicza, s. 219-245).
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syjonistyczna, w praktyce zydowska). Ten fragment
przemowienia nie zostal wprawdzie przedrukowany
w prasie — ale sygnat zostat dany. Kalecki powiedziat
wowczas rektorowi prof. Wiestawowi Sadowskiemu,
ze nie bedzie firmowat kursu przy akompaniamencie
poméwien o bycie ,,piata kolumna” (zydowska ko-
lumna). Podanie o dymisje z profesury w SGPiS-ie
zlozyl 8 paZzdziernika 1968 r. Brzmialo:

,»P0 podsumowaniu szeregu wypadkéw, ktore za-
szty na terenie Szkoly Gléwnej Planowania i Sta-
tystyki w roku akademickim 1967/68, postanowi-
tem ustapic z tej uczelni jeszcze w biezacym roku
akademickim, a nie w przysztym, po ukonczeniu
70 lat.

Wobec tego prosze o zwolnienie mnie z zaj-
mowanego stanowiska profesora zwyczajnego
w Szkole Glownej Planowania i Statystyki z data
30 IX 1968”1,

Jak byla mowa wyzej, nie bylo to pierwsze do-
$wiadczenie podania sie Kaleckiego do dymisji.

Minister przychylit sie, rzecz jasna, do prosby
Profesora. Gdy Kalecki otrzymat pismo ze zgoda na
jego przejscie na emeryture, wyciagnat z biurka dwie
przygotowane bombonierki. Jedna dat sprzataczce,
ktéra zamiatata jego gabinet, a druga kelnerce, ktéra
mu przynosita herbate do stolika w uczelnianym klu-
bie. Nasadzil kapelusz na glowe i wyszed!t z SGPiS-u.
Nikt go nie Zegnal. Na SGPiS-ie nie zapomniano
jednak o Kaleckim. Zrobiono jeszcze sesje, majaca
charakter sadu nad nim — sadu, ktérego mozna sie bylo
wstydzic¢''. Kalecki przyszed! na konferencje, wyshu-
chat atakujacych go referatow. Odpowiadat krétko;
oswiadczyl, Ze po raz pierwszy uczestniczy w konfe-
rencji, ktora jest klasycznym polowaniem na czarow-
nice i wyszedt z sali'?. Gdy w Warszawie ,,nieznani
sprawcy” pobili wtedy na ulicy jednego z opozycjoni-
stow, Kalecki zaczat chodzi¢ z laseczky. Zwazywszy
na filigranowos¢ jego postaci, mata szansa, by mog}t
sie nia obronié. Szczesliwie nie musiat. Gdy zmart
17 kwietnia 1970 r., minister o$wiaty i szkolnictwa
wyzszego (Henryk Jabtoniski) przestat ,,wyrazy zalu
z powodu zgonu emerytowanego prof. dr. Michata Ka-
leckiego, wybitnego uczonego i dlugoletniego pracow-
nika naukowo-dydaktycznego uczelni” skierowane do
rektora i Senatu SGPiS. Réwniez do wdowy przestat
»wyrazy zalu” z powodu zgonu ,,wybitnego uczo-
nego i zastuzonego dla nauki polskiej i szkolnictwa
wyzszego pracownika”. W publikowanym nekrologu,

10 AAN, MEN, 1957.

11O tej konferencji: Historia Szkoly Gldwnej Handlo-
wej..., s. 232-233; Kozminski. Reaktywacja, rozmowy spi-
sala Ewa Barlik, Poltext, Warszawa 2011, s. 30, 80.

12 Historia Szkoty Gtéwnej Handlowej..., s. 233 (rozdziat
pidra Lukasza Dwilewicza).

podpisanym przez ministra, powiedziano: ,,Zmarly
byt wybitnym uczonym w dziedzinie teorii wzrostu
gospodarczego, doradca miedzynarodowych oraz kra-
jowych organizacji i instytucji ekonomicznych. Nauka
polska traci w Nim zastuzonego uczonego”.

Pozytywne stowa thumaczyly sie tatwo. W 1970 r.
kampania z 1968 1. troche juz odchodzita w przesztos¢,
a niektérzy moze nawet woleliby zapomnie¢ o roli,
jaka sami w niej odegrali. Najlatwiej bylo pokaza¢ sie
w lepszym Swietle w stosunku do osoby zmartej, ktéra
juz nic nie mogla powiedzie¢. W 1971 r. na tamach
partyjnego czasopisma teoretycznego ,,Nowe Drogi”
ukazat sie artykut prof. SGPiS i przysztego ministra
Janusza Goérskiego, ostroznie doceniajacy dorobek
Michata Kaleckiego i jego szkoty w zakresie teorii
wzrostu gospodarki socjalistycznej. Tekst sformu-
lowany byl ostroznie i nie catkiem jednoznacznie
pozytywnie, ale stanowit niewatpliwy sygnat zmian.
Od poczatku 1971 r. krajem rzadzit juz nowy przy-
wddca komunistyczny Edward Gierek. Po rozrébie
z inteligencja w 1968 r. oraz po krwawym rozbiciu
strajkéw na Wybrzezu w koncu 1970 r., co nastapito
jeszcze pod rzadami Wiadystawa Gomuiki, Gierek
chciat rozpocza¢ nowa epoke. Skadinad to, co czesé
aktywu partyjnego chciata osiggna¢ w 1968 r., juz zo-
stalo osiagniete. Kogo chciano wyeliminowa¢ z PZPR,
z pracy, z pozycji naukowej, wrecz z kraju, tego juz
wyeliminowano. Kto chciat zaja¢ miejsce wyrzuco-
nych, awansowa¢ w nauce kosztem wyrzuconych, juz
awansowal. Mozna bylo podja¢ dalsze zycie jakby
nigdy nic.

ok ok

Utrzymalem z Profesorem kontakt az do $mierci.
Poczytuje sobie za zaszczyt, iz w okresie, gdy funkcjo-
nowat juz tylko z domu, powstata jedna nasza wsp6lna
publikacja®. Miatem wrazenie, ze Kalecki miat chyba
u schytku zycia poczucie, iz ekonomia jako nauka
idzie w kierunku innym, niz on pragnat. Nie lubit
ekonomii dogmatycznie neoliberalnej, z modelami
i receptami rzekomo stosujacymi sie od Labradoru
do Ziemi Ognistej oraz od Sydney do Anchorage.
Nie dozyl momentu, gdy w Cambridge ukazaty sie
jego dziela zebrane, a hold oddata mu Joan Robinson.
W Polsce zresztq tez jego dziela zebrane ukazaly sie
w latach 1979-1988. ]

13 Michat Kalecki, Marcin Kula, Bolivia, un ,,Régimen
Intermedio” en América Latina, ,,Economia y Administra-
cion”, 1970, nr 16 (numer specjalny w hotdzie Michalowi
Kaleckiemu), s. 75-78. Przedruki w: Estudios Internacio-
nales, 1970, nr 15, s. 91-96; Michat Kalecki, Essays on
Developing Economies, Harvester 1976, s. 198-203; Michat
Kalecki, Kraje rozwijajace sie (Dziefa, red. Jerzy Osiatyniski,
t. V), PWE, 1985, s. 207-211, pt. Boliwia: przyktad ‘ustroju
posredniego’ w Ameryce Eacinskiej. (Takze w angielskim
wydaniu dziel, opublikowanym przez Cambridge UP).

16  Biuletyn PTE nr 2(109). Czerwiec 2025



